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Abstract

The text of the encyclical is primarily intended for people of good will. True human
development has a moral character. Pope Francis is particularly sensitive to the issue
of social justice both within societies and in the international dimension. Laudato si’
proposes a return to the integral ecology. Ecology in relationships with people — with
ourselves and with others — means the need to appeal to the moral law inscribed in hu-

man nature.
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Wprowadzenie

Temat encykliki Lawudato si’ nie jest zaskoczeniem, jesli ma si¢ w pamigci, Ze jej
autor przyjal imie w nawiazaniu do $w. Franciszka z Asyzu. Swiety ten bowiem zwyk}
nazywac ziemi¢ swoja siostra 1 matka. Bardziej zaskakuje niemal catkowicie §wiecki
charakter encykliki. Jedynie drugi rozdzial odwoluje si¢ jednoznacznie do argumen-
tow teologicznych. Pozostale sprawiaja wrazenie, jakby byly napisane przez eksper-
ta od zmiany klimatycznej, a nastgpnie opatrzone jedynie delikatnym komentarzem
i korekta dokonang przez samego Papieza [1, s. 15]. Wrazenie to jest do$¢ silne, mimo
iz niemal wszystkie przypisy w encyklice powolujacej si¢ na ,,solidny konsensus na-

ukowy” [1, s. 23] przywoluja oficjalne dokumenty Kosciola, wypowiedzi $wigtych

ISSN 2450-0704



ks. Piotr Mazurkiewicz

i teologéw. Najbardziej frapujacy jest adresat encykliki. Ojciec Swicty zauwaza, ze
o ile $§w. Jan XXIII po raz pierwszy skierowal encyklike nie tylko do katolikdw, ale
do wszystkich ludzi dobrej woli [1, s. 3], o tyle jego tekst przeznaczony jest przede
wszystkim dla tej drugiej grupy: ludzi dobrej woli [1, s. 62]. Papiez wrecz usprawied-
liwia si¢ z tego, ze w wysokiej rangi oficjalnym dokumencie Kosciota w ogéle znalazt
si¢ rozdzial o przekonaniach ludzi wierzacych [1, s. 62]. Deklaracja tego typu nie-
watpliwie stanowi metodologiczne novum w nauczaniu papiezy. Wydaje si¢ jednak, ze

najwigkszy walor encykliki stanowig wlasnie te teologiczne argumenty.

Ludzki element

Papiez Franciszek zwraca uwage na zjawisko kryzysu ekologicznego, ktory,
miedzy innymi, zamienia ,,cudowny §wiat mérz w podwodne cmentarze” [1, s. 41].
»Kazdego roku znikaja tysigce gatunkéw roslin i zwierzat, ktérych nie bedziemy
mogli poznaé, ktorych nie beda juz mogly zobaczy¢ nasze dzieci, gatunkéw utra-
conych na zawsze. Zdecydowana wigkszo$¢ z nich ginie z przyczyn zwigzanych
z jakims$ ludzkim dzialaniem” [1, s. 33]. Cho¢ istnieje wiele czynnikow powoduja-
cych zmiany klimatyczne, jak na przyklad wulkanizm, zmiany orbity i osi Ziemi,
cykl stoneczny, Ojciec Swiety zwraca uwage przede wszystkim na te czynniki, kto-
re wiaza si¢ z odpowiedzialnos$cia cztowieka [1, s. 23]. ,,[BJlogostawiony papiez
Pawel VI odniést si¢ do problematyki ekologicznej, wskazujac na kryzys, beda-
cy «dramatyczna konsekwencja» niekontrolowanej dzialalno$ci cztowieka, ktéry
«wskutek nierozwaznego wykorzystywania przyrody powoduje niebezpieczenstwo
jej zniszczenia»” [1, s. 4]. Moze wrecz doprowadzi¢ do globalnej katastrofy eko-
logicznej. Ttumaczac geneze¢ aktualnej sytuacji Papiez zwraca uwage, ze przyczyn
destrukcyjnych dziatan cztowicka wzgledem §rodowiska naturalnego nalezy upa-
trywa¢ w samym cztowieku i jego blednych decyzjach o charakterze moralnym.
»Na nic si¢ zda opisanie objawdw, jesli nie rozpoznamy ludzkiego pierwiastka
kryzysu ekologicznego” [1, s. 101]. ,,Kryzys ekologiczny jest ujawnieniem kryzysu
etycznego, kulturowego i duchowego” [1, s. 119]. Oznacza to, ze poszukiwania
srodkéw zaradczych nie wolno ogranicza¢ do aktywnosci w zakresie badan nad
nowymi technologiami, ale musza one objaé pytanie dotyczace pozadanego mo-

delu rozwoju cywilizacji.
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Spowolni¢ marsz

Prawdziwy rozwdj czltowieka — podkresla papiez Franciszek — ma charakter mo-
ralny [1, s. 5]. Rozwdj za$ w formie, w jakiej dokonywal si¢ w ciagu dwoch ostatnich
wiekéw, nie byl rownoznaczny z integralnym postegpem i nie zawsze przyczynial sig
do rzeczywistej poprawy jakosci Zycia, a niekiedy prowadzil wrecz do ,,prawdziwe;j
degradacji spolecznej” [1, s. 46]. Papiez zwraca uwagg, ze jedng z przyczyn tego stanu
rzeczy jest o§wieceniowy mit postepu [1, s. 60]. Jego podstawy jest falszywa przestan-
ka méwiaca o nieuchronnej akumulacji ludzkich osiagnie¢ w kazdej dziedzinie. W tej
perspektywie nowe zawsze uwaza si¢ za lepsze od starego. Ze zjawiskiem akumulacji
rzeczywiscie mamy do czynienia w dziedzinie techniki, ale w dziedzinie kultury i mo-
ralno$ci nie jest to juz tak oczywiste. ,, Technokratyczna egzaltacja” [1, s. 118] powo-
duje, ze cztowiek nie zauwaza jednostronnosci i szkodliwo$ci panowania technokra-
tycznego paradygmatu [1, s. 108]. Z jednej strony ,,technika dazy do tego, aby nic nie
pozostawalo poza jej zelazna logika”, z drugiej za$ ,,w technice nie chodzi ostatecznie
ani o pozytek, ani o dobrobyt, chodzi tylko o wladz¢” [1, s. 108], o przebudowe §wiata
i skrajnie pojete panowanie w jego nowej strukturze [1, s. 108]. Wprawdzie technika
czesto ulatwia zycie czlowieka, ale zarazem niejednokrotnie prowadzi do podporzad-
kowania czlowieka nieludzkim mechanizmom. Poszerza zakres jego wolnosci w sto-
sunku do natury, ale zarazem — podporzadkowujac go sobie — zaweza zakres jego wol-
nosci. Technokratyczny paradygmat nie ogranicza si¢ jedynie do dziedziny techniki,
ale dazy do objecia swoim panowaniem takze gospodarki i polityki [1, s. 109], a nawet
wiedzy, przyczyniajac si¢ do jej fragmentacji [1, s. 110]. ,,Postep nauki i techniki nie
jest [zatem| rownoznaczny z postepem ludzkosci 1 historii” [1, s. 113]. Wprawdzie
trudno sobie wyobrazi¢ rezygnacje z mozliwosci, jakie oferuje technologia, ale ,,ist-
niejg inne podstawowe drogi ku szczesliwej przysztosci” [1, s. 113].

,Obsesyjny konsumpcjonizm” [1, s. 203] i ,,ped za nowoscia” [1, s. 113] pociagaja
czlowieka w jednym tylko kierunku — ku powierzchownosci zycia. Szczegdlnym wyra-
zem tej powierzchownosci — zdaniem Papieza — jest wspolczesna architektura, jej mega-
struktury 1 seryjne domy. W tej architekturze nowos¢ taczy si¢ z cigzaca nuda [1, s. 113].
Nie przypadkiem przemierzajac Europe, poszukujemy tego, co stare — zabytkow dawnej
architektury. Nie przypadkiem takze te zabytki nalezga najcze¢sciej do architektury sakral-
nej. ,,Nikt nie chce wréci¢ do epoki jaskiniowej — pisze papiez Franciszek — ale koniecz-
ne jest spowolnienie marszu, aby obserwowac rzeczywisto$§¢ w inny sposob, gromadzié

osiagniecia pozytywne i zrownowazone, a jednoczesnie przywroci¢ wartosci 1 wielkie
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cele unicestwione z powodu megalomanskiego niepohamowania” [1, s. 114]. Przez dlu-
gi okres ludzkos§¢ oddawala si¢ irracjonalnej wiarze w postep i nieograniczonos¢ swoich
mozliwosci [1, s. 19]. Teraz jednak wydaje si¢ coraz lepiej rozumied, ze cele szybkich
i ciaglych zmian inicjowanych w $wiecie przez cztowieka niekonieczne s zorientowane
na dobro wspélne i zrownowazony, integralny ludzki rozwdj [1, s. 18]. Nade wszystko
za$§ — podkresla Papiez — ludzkos¢ zaczyna zdawaé sobie sprawe z faktu, ze obecny kurs

jest nie do utrzymania [1, s. 61].

Zaptacg najubozsi

Papiez Franciszek jest szczegolnie wrazliwy na kwestie sprawiedliwosci spotecznej
zarébwno wewnatrz spoteczenstw, jak i w wymiarze mi¢dzynarodowym. Nie dziwi zatem
w tekscie encykliki stale przypominanie, ze skutki przestepstw przeciwko srodowisku
w najwigkszym stopniu dotykaja ludzi najubozszych [1, s. 48]. ,,Najprawdopodobniej
najpowazniejsze konsekwencje spadna w najblizszych dziesi¢cioleciach na kraje roz-
wijajace si¢. Wielu ubogich mieszka na obszarach szczegdlnie dotknigtych zjawiskami
zwigzanymi z ociepleniem, a ich §rodki utrzymania zaleza w duzym stopniu od zasoboéw
naturalnych oraz tak zwanych uslug ekosystemowych, takich jak rolnictwo, rybotow-
stwo 1 zasoby lesne. Nie dysponuja innymi mozliwo$ciami utrzymania si¢ ani innymi
zasobami, pozwalajacymi im na dostosowanie si¢ do skutkow zmian klimatu czy sta-
wienie czola sytuacjom katastrofalnym. Majq tez niewielki dostep do opieki socjalnej”
[1, s. 25]. Wiele miejsca Papiez poswicca kwestii zagwarantowania ubogim dostepu do
czystej wody pitnej. Jest to szczegdlnie wazne w kontekscie narastajacej skfonnosci do
prywatyzacji zasobéw wodnych i przeksztalcania wody w towar podporzadkowany pra-
wom rynku. ,,W rzeczywistosci dostep do wody pitnej 1 bezpiecznej jest istotnym, fun-
damentalnym i powszechnym prawem czlowicka, poniewaz determinuje przezycie osob

iz tego wzgledu jest warunkiem korzystania z innych praw cztowieka” [1, s. 30].

Rozmowy w klimatyzowanym hotelu

W migdzynarodowej debacie na temat kryzysu ekologicznego — zdaniem papieza
Franciszka — nie poswigca sie wystarczajaco duzo uwagi trosce o ubogich. Ubodzy sa

traktowani raczej jako ,,dodatek” do kwestii ekologicznej czy wrecz ,,negatywny efekt
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uboczny” [1, s. 49]. ,,Wynika to po czesci z faktu, ze rézni specjalisci, osoby opiniotwor-
cze, srodki przekazu 1 o$rodki wladzy znajdujq si¢ z dala od nich, w izolowanych ob-
szarach miejskich, nie majac bezposredniego kontaktu z ich problemami. Zyja i dumaja
w luksusowych warunkach, ktore sq poza zasiegiem wickszej czesci ludnosci §wiata. Ten
brak fizycznego kontaktu 1 spotkania, ktéremu nieraz towarzyszy dezintegracja naszych
miast, sprzyja znieczulaniu sumien i ignorowaniu czesci rzeczywisto$ci w stronniczych
analizach. Czasem wspolistnieje to z jezykiem ekologicznym” [1, s. 49]. Niekiedy wrecz
obwinia si¢ ludzi ubogich odpowiedzialnoscia za kryzys ekologiczny 1 — zamiast rozwia-
zywac ich problemy — proponuje si¢ jedynie ograniczenie liczby urodzen i ideologicznie
rozumiane ,,zdrowie reprodukcyjne”, tzn. polityke upowszechniania sterylizacji i aborcji
w krajach rozwijajacych si¢ [1, s. 50]. ,,W ten sposéb usituje si¢ usprawiedliwi¢ dotych-
czasowy model dystrybucji [bogactwa], w ktérym mniejszo§¢ uwaza, ze ma prawo do
konsumpcji w takiej proporcji, ktérej nie sposéb byloby upowszechnié, bo planeta nie
bylaby nawet w stanie pomiesci¢ odpadow po takiej konsumpcji” [1, s. 50]. Wynika to
z niecheci ludzi bogatych do ograniczenia konsumpcji 1 zmiany stylu zycia. Tymczasem
sq oni jedynymi, w stosunku do ktérych apel o zmiang stylu zycia jest sensowny, gdyz
oczekiwanie, Ze uczynia to ludzie kazdego dnia walczacy o przezycie, wydaje si¢ niezbyt
racjonalne. Prawdziwe podejscie ekologiczne — zdaniem Papieza — zawsze jest podej-
$ciem spolecznym, ktore laczy dyskusje o $rodowisku z dyskusja o sprawiedliwosci,
ktére wstuchuje si¢ zaréwno w wolanie ziemi, jak 1 w krzyk biednych [1, s. 49].
Uwzglednienia kwestii ubogich w dyskusji na temat ckologii domaga si¢ zwykly
realizm. Zmiany klimatyczne bowiem juz aktualnie powoduja dramatyczne zwigksze-
nie liczby migrantéw uciekajacych przed bieda spowodowang degradacja srodowiska
[1, s. 25], w przysztosci za$ mogg stac si¢ przyczyna nowych wojen maskowanych szla-

chetnymi roszczeniami [1, s. 57].

Rachunek za kolonialng przesztos¢

Myslac o sprawiedliwos$ci ekologicznej, nie sposéb uniknac¢ kwestii kolonialnej
przeszlosci. , Istnieje bowiem — pisze Ojciec Swiety — prawdziwy «dtug ekologiczny,
w szczegolnosci miedzy Pélnoca a Poludniem, zwigzany z majacym konsekwencije
w dziedzinie ekologii brakiem réwnowagi handlowej oraz z nieproporcjonalnym wy-
korzystywaniem zasobéw naturalnych, jakiego niektore kraje dopuszcezaly sie w dzie-

jach” [1, s. 51]. Papiez wspomina o wywozie surowcéw dokonywanym, aby ,,zaspo-
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koi¢ rynki uprzemyslowionej Pétnocy”, eksporcie toksycznych odpadéw z krajow
bogatych do ubogich, wplywie nadmiernej ,,pélnocnej” konsumpcji na ocieplenie,
ktérego skutki odczuwaja wszystkie kraje czy tez prowadzonej aktualnie przez wielkie
miedzynarodowe korporacje rabunkowej gospodarce. Korporacje te, wycofujac si¢
z jakiego$ rynku, pozostawiaja za sobg martwe wioski, zdewastowane wzgorza, za-
nieczyszczone rzeki i symboliczne puste i jalowe kratery. ,,Nalezy zwlaszcza obliczy¢
— czytamy w Lawudato 5i” — wykorzystanie przestrzeni ekologicznej na calej planecie
do sktadowania odpadéw gazowych, ktére nagromadzily sie w ciggu dwoch wiekow
i stworzyly sytuacje, ktora oddzialuje obecnie na wszystkie kraje swiata” [1, s. 51].
Odpowiedzialno$¢ za kryzys ekologiczny jest wiec zréznicowana. O ile jednak za-
dluzenie zagraniczne krajow ubogich stato si¢ narzedziem kontroli, o tyle dlug eko-
logiczny cigzacy na bogatych krajach znajduje si¢ catkowicie poza mechanizmami
miedzynarodowej kontroli [1, s. 52]. Dzieje si¢ tak, poniewaz polityka nie kieruje si¢
zasada sprawiedliwosci, ale podporzadkowana jest technologii i finansom, co najbar-
dziej uwidaczniaja niepowodzenia szczytéw klimatycznych [1, s. 54|. Papiez Franci-
szek postuluje w zwigzku z tym wprowadzenie ograniczenia wolnosci gospodarczej
dla duzych przedsigbiorstw, monopolizujacych rynki, aby zagwarantowaé wszystkim

podmiotom prawdziwa wolnos¢ gospodarcza [1, s. 129].

Ekologia integralna

Papiez Franciszek zauwaza, ze proby ochrony srodowiska czgsto pozostaja niesku-
teczne. Niekiedy nawet wytwarza si¢ mechanizm blednego kota: interwencja cztowie-
ka w celu rozwigzania trudnosci pogarsza jeszcze sytuacje i powoduje, ze potrzebna
jest kolejna interwencja prowokujaca nastepny kryzys [1, s. 34]. Przyczyny popadania
w mechanizm blednego kota upatruje Papiez w bardzo waskim, niekiedy wrecz ideolo-
gicznym podejsciu do probleméw ekologicznych. Wypaczony antropocentryzm bywa
bowiem zastgpowany rownie falszywym biocentryzmem [1, s. 118]. Ludzie ogarnie-
ci ekologiczng ,,0bsesja” [1, s. 90] walcza wowczas wprawdzie z handlem gatunkami
zwierzat zagrozonych wyginigeciem, ale pozostaja calkowicie obojetni na handel ludZmi
[1, s. 91], prace niewolnicza czy wykorzystywanie seksualne dzieci [1, s. 123]. Sprzeci-
wiajg si¢ eksperymentom na zwierzetach, ale pozostaja obojetni na wykorzystywanie do
takich eksperymentéw ludzkich embrionéw. Landato si’ proponuje powrédt do ekologii

integralnej [1, s. 11], gdyz ,,ksiega natury jest jedna i niepodzielna” [1, s. 6], obejmuje
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srodowisko, zycie, seksualno$¢, rodzing, relacje spoleczne oraz inne aspekty. Nalezy za-
tem przywroci¢ — takze za sprawg odpowiedniej edukacii — ,,rézne poziomy réwnowagi
ekologicznej: tej wewnetrznej z samym soba, solidarnej z innymi, naturalnej ze wszyst-
kimi istotami zywymi, duchowej z Bogiem” [1, s. 210].

Ekologia w relacjach z ludZzmi — z soba samym i z innymi — oznacza koniecznos¢
odwolania si¢ do prawa moralnego wpisanego w nature cztowieka. ,,Réwniez cztowiek
ma nature, ktéra winien szanowac i ktéra nie moze manipulowac wedlug swego uzna-
nia” [1, s. 155]. ,,[N]asze cialo stawia nas w bezposredniej relacji z otoczeniem 1 innymi
istotami zywymi. Akceptacja wlasnego ciala jako daru Boga jest niezbedna, by przyjaé
caly §wiat jako dar Ojca 1 wspélny dom, natomiast logika dominacji nad wlasnym cia-
tem przeksztalca si¢ niekiedy w subtelna logike panowania nad stworzeniem (...). [D]
ocenienie wlasnego ciala w jego kobiecosci lub meskosci jest konieczne, aby moc roz-
pozna¢ siebie w spotkaniu z innym, réznym od siebie. W ten sposéb mozna z radoscia
przyjac specyficzny dar drugiego czy drugiej jako dziela Boga Stwoércy 1 wzajemnie si¢
ubogaci¢. Z tego wzgledu nie jest zdrowa postawa usitujaca «zatrze¢ réznice plei, bo nie

potrafi z nig si¢ konfrontowaé»” [1, s. 155].

Pustynie wewnetrzne

Papiez Franciszek podkresla, ze obok zewnetrznych pustyn, coraz wigcej w §wiecie
jest pustynn wewnetrznych [1, s. 217]. Im bardziej za$ puste serce osoby, tym wigcej po-
trzebuje ona rzeczy, aby te¢ pustke zapelnic [1, s. 204] zgodnie z logika ,,uzy¢ 1 wyrzuc”
[1, s. 123]. ,,Stworzenie — czytamy w encyklice — jest zagrozone tam, gdzie «my sami
jeste$my ostateczng instancija (...). A marnotrawienie stworzenia zaczyna si¢ tam, gdzie
nie uznajemy nad sobg zadnej instancji, ale widzimy jedynie samych siebie»” [1, s. 0].
Inaczej méwiac, sekularyzacja/dechrystianizacja jest zagrozeniem takze dla $wiata na-
tury, gdyz zmienia stosunek cztowieka do rzeczywistodci. Pojawia si¢ wowczas pogan-
ska pokusa ubdstwienia natury [1, s. 90], lub — przeciwne jej — prometejskie pragnie-
nie technologicznej dominacji [1, s. 116] i zastapienia pickna stworzonego — pigknem
wytworzonym przez cztowieka [1, s. 34]. Gdzie brak jest poczucia odpowiedzialnosci
przed Bogiem, pojawia si¢ dramat polityki skoncentrowanej na doraznych rezultatach
i ekonomii nakierowanej na krotkoterminowe zyski. ,,Odpowiadajac na interesy wybot-
cze, rzady nie narazaja si¢ tatwo na draznienie ludzi dziataniami, ktére moglyby naru-

szy¢ poziom konsumpcji lub zagrozi¢ inwestycjom zagranicznym” [1, s. 178].
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Chrzescijanstwo dokonuje demitologizacii natury [1, s. 78], ale zarazem uczy czlo-
wieka naleznego szacunku wobec $wiata stworzonego. ,,Przyroda — zgodnie z intuicja
$w. Tomasza z Akwinu — jest niczym innym, jak pewnym rodzajem prawdziwej sztuki,
a mianowicie Boskiej sztuki, wpisanej w rzeczy, ktore poruszane sq ku okreslnemu ce-
lowi. To tak jakby budowniczy statku moégt nada¢ drewnu to, przez co samo moglo-
by przybra¢ forme statku” (80). Stad bycie ,,obroficami dzieta Bozego (...) nie [jest]
czym$ opcjonalnym, ani tez drugorzednym elementem doswiadczenia chrzescijanskie-
g0’ [1, s. 217], ale nalezy do istoty tego, co papiez Franciszek nazywa ,,nawréceniem
ekologicznym” [1, s. 217].

Nie nalezy jednak zapomina¢, ze — mimo ryzyka wypaczonego antropocentryzmu
— integralna ekologia jest antropocentryczna (dokladniej: teocentryczna). Wprawdzie
wszystko si¢ faczy ze soba, ale nie wszystko ma takq sama warto$¢. Gdy cztowiek spo-
glada na siebie i otaczajacy go $wiat, z jego ust wyrywa si¢ okrzyk podziwu i zachwytu:

Dzigkuje Ci, Panie, ze mnie stworzyles tak cudownie,

godne podziwu sa Twoje dzieta (Ps 139, 14).

Gdy patrze na Twe niebo, dzieto Twych palcow,

ksi¢zyc 1 gwiazdy, ktores Ty utwierdzit:

czym jest czlowiek, ze o nim pamigtasz,

i czym — syn czlowieczy, ze si¢ nim zajmujesz?

(...) Obdarzytes go wladza nad dzietami rak Twoich;

ztozyles wszystko pod jego stopy:

owce i bydlo wszelakie,

a nadto 1 polne stada,

ptactwo powietrzne oraz ryby morskie,

wszystko, co szlaki mérz przemierza.

O Panie, nasz Panie,

jak przedziwne Twe imi¢ po wszystkiej ziemil (Ps 8, 4-5.7-10)

Pomimo nowego podejscia metodologicznego, encyklika O wyzszosei odnawialnyeh $ro-

det energii nad paliwami kopalnymi [1, s. 29] koniczy si¢ modlitwa.
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