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power system in Poland; civil society, patticipative democracy, opportunities and threats

connected with different sources od energy.
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Andrzej Rubczyriski
Kiedy mowilismy o percepcji réznych zrédel wytwarzania energli: wegiel, odnawialne
zrédla energii (OZE), atom, bardzo zabrakto mi gazu w dwéch prezentacjach. Dlaczego
zostal pominiety? Czy to przemyslana politykar Jesli méwimy o percepcji i o bezpie-
czefistwie energetycznym, to w mediach od razu pojawia si¢ gaz i wszelkie tego konse-

kwencje. W omawianym badaniu w ogodle gaz si¢ nie pojawil.

Pawet Ruszkowski
To jest trafna uwaga. W badaniu pojawily si¢ pytania i o gaz, i o rope. Poniewaz jednak
czas jest ograniczony, w prezentacji skoncentrowaliémy si¢ na tych Zrédlach energii,

ktére budza najwigcej kontrowersji. Wokél gazu nic si¢ nie dzieje.
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Andrzej Rubczyriski
Bardzo duzo si¢ dzieje. Jedni traktuja gaz jako technologie spinajaca miedzy weglem,
a OZE, jako technologi¢c pomostows migdzy Zrédtami czystymi, a mato czystymi.
Z drugiej strony przekazuje si¢ 1 utrwala w spoleczenistwie obraz, chyba nie do konca
poprawny, ze to bardzo ryzykowne paliwo i duzo si¢ robi, zeby bylo mniej. Bardzo mi

zabraklo tego tematu.

Magdalena Gwiazda
Zapraszam na strone CBOS, www.cbos.pl. Tam sg nasze komunikaty energetyczne wy-
dane w tym roku. W tytule wszystkie maja stowo energetyka. Znajduje si¢ tam jej pelny
wizerunek, tacznie z gazem.

Teraz chcialabym powiedziec tylko, ze rzeczywiscie gaz jest tak wilasnie postrzegany.
We wszystkich wymiarach ma wizerunek posredni miedzy OZE, a Zrédtami kopalnymi,

balansuje posrodku.

Adam Krynicki
Jestem bardzo goracym zwolennikiem spoleczefistwa obywatelskiego, niemniej jednak
uderzyla mnie jedna rzecz. Pani doktor przedstawita nam stan wiedzy spotecznej na
temat energetyki. Tylko 12% ludzi co$ na ten temat wie. Jezeli my chcieliby$my, zeby
spoleczefistwo decydowalo o pewnych sprawach, zwlaszcza, jezeli chodzi o strategie
energetyczna, to wydaje mi sig, Ze to jest zalozenie trudne do realizacji i niebezpieczne.

Obawiam si¢, ze i nasi decydenci maja pewne powazne braki i tez nie bardzo
opieraja si¢ o wiedz¢ gromadzona przez ekspertéw energetycznych. Najlepszym do-
wodem jest ustawa odlegtosciowa. W tej chwili istnieje zdecydowany prymat polityki
nad wiedza.

Energetyka jest bardzo ztozonym resortem i w ogdle zagadnieniem. Zlozonym nie
tylko dlatego, ze okres inwestycyjny jest bardzo dtugi, zwlaszcza, jesli chodzi o duze
stacje, ale réwniez z tego powodu, ze w energetyce robimy ogromny postep 1 nie
wiemy, co bedzie za dwadzie$cia lat. W energetyce naprawde warto inwestowacd. Jesli
podejmujemy decyzje¢ o energetyce jadrowej, ktora na przyktad ruszy w latach 30., bo
takie s3 horyzonty czasowe jezeli chodzi o decyzyjnos$¢ naszych politykow, to nie jest
dobrze, bo mozemy trafi¢ z inwestycja nie w odpowiednim momencie. Tak nie po-
winno by¢.

Druga moja uwaga dotyczy dynamiki zmian postaw spotecznych. Wydaje mi sig, ze

to wynika z tego, ze w Polsce nastapil bardzo powazny przyrost dochodu narodowego.
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Przez ostatnie osiem lat to bylo 27%. I ten dochéd narodowy zostal podzielony, roz-
dzielony nieréwno. Nastapily duze przesuni¢cia w majatkowych mozliwosciach spole-

czefistwa 1 w zwiazku z tym §wiadomosci.

Pawet Ruszkowski
Dzigkuje za ta sugesti¢. Jak si¢ Pafistwo zorientowali, to sa dos¢ swieze wyniki. Chee
jeszcze pokazaé sytuacje klas, jak si¢ zmienita przez te sze$¢ lat, na przyklad jak sie
zmienilo postrzeganie wlasnej sytuacji materialnej. Trzeba pokaza¢ czynniki makro jako

jedna z hipotez.

Katarzyna lwiriska
Ja cheiatam powréci¢ do spoteczenistwa obywatelskiego 1 problemu z demokracija pat-
tycypacyjna, bo czesto pojawia si¢ watek, ze to eksperci tak naprawde wiedza, a zatem
oni powinni uktadac strategie. I my rzeczywiscie polegamy na réznych strategiach eks-
perckich, ale nie mamy demokracji eksperckiej. Mysle, ze jedynym rozwigzaniem jest
upodmiotawia¢ spoteczenstwo, dawaé mu wiedze.

W jednym bardzo duzym projekcie miedzynarodowym IGL odbylo si¢ bardzo duzo
debat i spotkan z nauczycielami i dziennikarzami, ktérzy maja uczyé, przekazywaé wie-
dz¢ w popularny sposob. Okazuje sig, ze energetyka w ogodle nie jest tematem edukacji
w szkole podstawowej. To nie jest podstawa programowa. Zaproponowane nauczycie-
lom efekty tego projektu miedzynarodowego nie sq przez nich przyjmowane, poniewaz
oni chcg realizowaé program.

Problem jest powszechny. Dorosli ludzie, co wynika tez z badan, maja braki wiedzy
juz na poziomie podstawéwki. Nie wiemy, skad si¢ bierze energia, nie wiemy, co to
jest energia, a — ma Pan racj¢ — mamy decydowac ktora strategia. OZE brzmi §wietnie,
tak modnie, ekologicznie, ale nie wiemy, co to dokltadnie znaczy. Jesli nie zejdziemy
na sam podstawowy poziom, na poziom edukacji w przedszkolu i w szkole podstawo-
wej, a zatem tez systemowo nie zmienimy programow, nie bedzie lobbingu w tym
zakresie, to bedziemy mie¢ spoleczenstwo, ktére si¢ waha ciagle 1 watpi, a jednocze-
$nie decyduje. Ostatecznie przeciez PGE EJ 1 nie podejmie Zzadnej decyzji o lokaliza-
cjl, jesli nie przekona jakiej$ grupy spotecznej. To jest ciagle bardzo trudna gra, loteria
i walka o glosy.

115



Dyskusja podczas Seminarium Energetycznego Collegium Civitas — 7 czerwca 2016 roku

Tomasz Kowalak
Tak nawiazujac do wypowiedzi obojga Panistwa — odniostem takie wrazenie, Ze postawa
spofeczenstwa jest efektem fundamentalnego defektu systemu edukacji. To, ze mlo-
dziez, ktora naturalnie jest najbardziej chtonna na wiedze i najlatwiej korzysta z réznych
srodkéw technicznych utatwiajacych dostep do Zrédel wiedzy, mimo tego czuje si¢
w tym S$wiecie bezradna oznacza, ze od samego poczatku nie zostala przystosowana,
nauczona siggania do wlasciwych Zrédel. I tak krazy jak meteory w przestrzeni.

Podpisuje si¢ oburacz pod zdaniem, Ze jezeli chcemy mie¢ spoleczenstwo obywatel-
skie, to pojedyncze jednostki musza ciezka praca wyksztalci¢ dwie rzeczy. Jedna jest
wiedza na poziomie pozwalajacym racjonalnie decydowad, a druga indywidualny, jed-
nostkowy kregostup moralny, Zeby umie¢ oprze¢ si¢ réznym zabiegom. Bo ten segment
spotecznosci lokalnej jest najlepszym, najbardziej podatnym materialem do zmanipulo-
wania przez politykéw 1 tych, ktérzy chea wycyganic decyzje, ktéra jest pozadana.

Druga refleksja dotyczy demokracji ekspertéw. Cate szczgscie, ze nig nie jesteSmy.
W jakims stopniu, zakresie czuj¢ si¢ ekspertem, wiec méwie przeciwko sobie, ale demo-
kracja ekspertow wcale nie jest lepsza. Z ekspertami jest taki klopot, Ze to jest pewien
skrét myslowy, taka kalka. Jezeli mowimy ekspert, to z goéry zaktadamy, ze on jest no-

$nikiem obiektywnej wiedzy, a nie jest.

Andrzej Rubczyriski
To jest kwestia etyki ekspertow.

Tomasz Kowalak
Nie tylko. Oczywiscie, ze to jest kwestia w ogromnej mierze etyki eksperckiej, ale to jest
réowniez kwestia tego spektrum probleméw, ktore przez danego eksperta sa prezento-
wane. Jezeli ekspert radiolog o nienagannej etyce wypowiada si¢ na temat energetyki
jadrowej, charakteryzujac zagrozenie radiologiczne, to ja z tym nie dyskutuj¢ i to rozu-
miem. Natomiast, jezeli jego ekspertyze radiologiczng utozsamiamy z ekspertyza bez-
pieczenistwa elektrowni jadrowej w calym otoczeniu to ja si¢ z tym zgodzi¢ nie mogg.

Przyklad energetyki jadrowej jest dla mnie takim przypadkiem, ze im wigksza wiedza,
tym poczucie zagrozenia maleje, spada jak si¢ wiedz¢ dostarcza, ale tylko do pewnego
momentu, a potem znowu idzie w gore. I to jest znowu kwestia etyki eksperckiej, zeby
w przekazie informacji nie zatrzymac si¢ na tym minimum. A tu moze by¢ pokusa, jezeli

ekspert dziala w interesie grupy biznesu, ktory reprezentuje.
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Andrzej Rubczyriski
Chcialem zwréci¢ uwagg, ze ekspertow jako poszczegdlne jednostki zapewne mamy
dobrych. Oni reprezentuja dziedzing, ktora reprezentuja, robia to jak najlepiej i pewnie
z zasadami etyki, ale mamy w Polsce zle instytuty lub w ogdle nie mamy takich, ktére
kompleksowo patrza na problemy gospodarcze i potrafig zrobi¢ szerokie analizy wszel-
kich skutkéw z bardzo wysokiego poziomu. Jezeli bedziemy dyskutowali o energetyce
jadrowej, to mozemy mowic o jej plusach 1 minusach i jej wplywie na lokalne spote-
czefistwo lub nawet na bezpieczenstwo energetyczne. Nie widzialem jednak w Polsce
analiz, ktére méwia o wszystkich uwarunkowaniach, o pobudzeniu gospodarki, o efek-
tach mnoznikowych, o calej ekonomii. Sprébujmy zmotywowac jakies instytucje do ich
przeprowadzenia. Niemcy tworzac Energiewende robili kilkadziesiat scenariuszy, ktére
jeszcze ostatnio byly weryfikowane. Tam sa potezne instytuty, ktére to licza 1 analizuja
a potem z wynikami wychodzi si¢ do spoteczenistwa. Rzeczywiscie mozna z nim uzgad-
niaé, czy co$ lokalnie pasuje, ale nie w skali kraju, bo tego nikt nie rozumie. Nigdy nie
oddawalbym w rece spoteczne decyzji, bo to s zbyt duze procesy.

I jeszcze ostatnie stowo o demokracji i spoteczenistwie obywatelskim. Ono jest nie-
skuteczne. Spoleczenstwo dobrze sie skrzykuje, mieliémy np. ACTA ze spektakularna
pickna, merytoryczna akcja, ktora przez tydzien pokazywaly media. Potem to wszystko
zniklo, wszyscy si¢ rozeszli. Jest w tym co$§ niedobrego, ze w spoleczenistwie nie ma

konsekwencji dziatania. Politycy si¢ takiego spoleczenstwa nie boja.

Andrzej Cylwik
Ja odpowiem na pytanie dotyczace instytutu w Polsce. Nie jest prawda, ze w Polsce nie
oplaca si¢ stosowa¢ modeli wielozadaniowych, liczy¢ efekty mnoznikowe. To wszystko
potrafimy. W ciagu ostatnich pigciu lat uczestniczylem w pigciu takich kampaniach.
Ostatnia dotyczyla gazu tupkowego w roku 2014. To bylo zamoéwienie ministerstwa,
ktore otrzymato unijny grant. Koordynowalismy to rownolegle z Brytyjczykami, ktorzy
dostali podobny grant i my zrobiliSmy wszystko w terminie, a oni praktycznie nie zrobili
tego w ogole. Dzisiaj sprawa z gazem lupkowym wlasciwie umarla. Jak na razie go
w Polsce nie znaleziono i tamta ekspertyza czg$ciowo odpowiada na pytanie dlaczego.

Ostatni rozdzial jest zastosowaniem modelu wielozadaniowego. Stosuje si¢ go glow-
nie na uzytek prywatnych inwestoréow, w tym przypadku australijskich, ktérzy chea in-
westowaé w Polsce w wydobycie metanu, stad nie ma zadnej publikacji. Takze stan jest
taki, ze o wiele wigcej si¢ dzieje, niz jest przekazywane. Czasami z géry wiadomo, ze nie

bedzie Zzadnej publikacji, bo to zamawia okreslona organizacja gospodarcza. Spotkalem
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si¢ nawet z takim zleceniem, gdzie nie wolno bylo nawet wspomnied¢, jaki temat mam
w obrébcee w firmie, bo to bylaby juz wskazéwka dla konkurenciji. Uniwersytet, SGH
i par¢ innych prywatnych instytutéw czy firm to potrafig i to robia.

Natomiast dodatkowy problem jest taki, ze my w Polsce nie mamy Zadnej placowki
rzadowej, ani fundacji, ktéra takie analizy zamawia, bo jest §wiadoma, ze kazdy powazny
program polityczny zwigzany z gospodarka albo ze spoleczefistwem musi by¢ poprze-
dzony faza rozpoznania. Czasami tez nie mozemy przekazac tej wiedzy, bo ona nie jest
zebrana. Trudno jest zdoby¢ dane Zrédtowe, przekopac si¢ przez nie i odpowiednio je

wyczyscié. To tez jest problem.

Anna Fornalczyk
To czarny obraz, ale niestety prawdziwy. Moja konkluzja jest taka, ze badania ilo§ciowe
muszg by¢ polaczone z jakoSciowymi. To, co tutaj Pasistwo zrobili$cie, to dopiero po-
kazuje tak naprawde, o co chodzi. Wiele rzeczy mozna by interpretowaé wiasnie na
podstawie szerszych obserwacji makroekonomicznych i makrosocjologicznych. To jest
bardzo ciekawe. Znam cztery podobne oérodki, w ktérych ludzie chea si¢ spotykaé
i debatowa¢ o waznych sprawach. Jest taka cicha nadzieja, ze kto§ si¢ tym zainteresuje.
Oczywiscie mozemy lobbowad, ale to jest trudne. Ja si¢ absolutnie zgadzam z ta nega-

tywng ocena systemu edukacji, ale nic na to nie poradzimy.

Tomasz Kowalak

To jest zadanie na nastgpne dwadziescia lat.

Anna Fornalczyk
No tak, a méwilismy juz o tym jakie§ dwadziescia pig¢ lat temu. To jest bardzo wazne.
Potrzebna jest zmiana programow nauczania. Na przyklad ekonomia powinna by¢
wprowadzona do pierwszej klasy. Chodzi o podstawowe rzeczy: liczenie pieniedzy, thu-
maczenie dzieciom, ze trzeba czytaé umowe zanim si¢ ja podpisze, zeby jak beda mieli
po osiemdziesigt lat nie podpisywali wszystkiego, co si¢ im podsunie. Jest pare takich
oczywistych rzeczy, ale nie ma z kim na ten temat rozmawiac i to nie tylko w tej wladzy.
Zawsze problemem jest to, ze jest program. Dzieci uczg si¢ trzy razy: w podstawowece,
gimnazjum i w szkotach $rednich, a nie wiedza nic.

To, co zaobserwowalam przez lata i widze dzisiaj, a co jest szkodliwe dla nauki
w Polsce, to ich podziat. Wiadomo, Ze jak chce si¢ co$ odkry¢, wyjasni¢ to musi to byé

interdyscyplinarne. To nieprawda, ze ekonomia niczego nie wyjasnia, bo sa rézne nurty
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w ekonomii, jest ekonomia matematyczna, behawioralna, a to juz ma wiele wspélnego
z socjologia 1 psychologia. Dlatego musimy si¢ spotykaé, dyskutowaé, zastanawia¢ sie.
Wazne, zeby mozna bylo korzysta¢ z tych badan, o ktérych Padstwo moéwiliscie, bo to
sa bardzo wazne rzeczy.

Mo6j pierwszy kontakt z energia atomows to byla ksiazka Chiiski syndrom 1 po jej
lekturze méwitam ,,nie” elektrowni atomowej. Napisali ja Amerykanie i to jest wazne
kto pisze, kto méwi i co z tego wynika, czyli kwestia zaufania.

Jestem w Radzie Programowej [EUROPAD-u]. My tam wywalczyliSmy z energety-
kami tyle, Ze na konferencjach EUROPAD-u nie traktuje si¢ energetyki jako czego$
szczegOlnego, najwazniejszego na $wiecie 1 gdzie bez przerwy méwi si¢ tylko o weglu
jednym, drugim, gazie, tupkach, teraz jeszcze o cieple i nic wigcej. Wywalczylismy tyle,
ze energetyke traktuje si¢ jako sektor potrzebny spotecznie. Nie jest najwazniejsze, zeby
energetyka w ogole byla, tylko, ze ona czemus stuzy. Poszukiwalismy kogos takiego, kto
by nam powiedzial z drugiej strony, jak spoleczefistwo na to patrzy. Dzi§ si¢ zashucha-
tam w to wszystko 1 chcialabym to wykorzystaé, pokazaé¢ ludziom, przede wszystkim

z sektora energetycznego, uczestnikom tej konferencji.

Tomasz Kowalak
Sektor energetyczny do tej pory sam si¢ traktowal czy byl traktowany jako spotecznie
niezbedny i na tym budowal swoja pozycje monopolisty, dyktatora. Zgadzam sig, ze ten
sektor jest spoltecznie potrzebny, z rola stuzebna. Ja bym poszed! nawet jeszcze krok
dalej, nawigzujac do propozycji pana wicepremiera Morawieckiego, ktory nawoluje do
tej horyzontalnej polityki, odejécia od resortowego zarzadzania. Sektor energetyczny

bedzie jedynie czgscig szerszej struktury.

Piotr Stankiewicz
Chcialem zwréci¢ uwage, ze jest pewnego rodzaju rozwigzanie, w Polsce w ogdle nie-
wykorzystywane, spinajace w duzym stopniu te rzeczy, o ktérych Padstwo wspomnieli-
$cie, jesli chodzi o interdyscyplinarnosé¢, koniecznos§é wyjscia energetyki z izolacji i do-
strzezenia zwigzkow z innymi obszarami zycia spolecznego. To sa po prostu spoteczne
oceny oddzialywania inwestycji, na wzoér oceny oddzialywania na $rodowisko, czyli
Mental Impact Assesment, w wielu krajach méwi si¢ Social Impact Assesment. U nas
problemem jest to, ze ze wzgledu na ta dotychczasowa, wyizolowanag sytuacje energetyki

mamy do czynienia ze zdominowaniem jej obszaru przez ekspertéw z zakresu nauk
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technicznych czy powiedzmy nauk $cistych. Doklejona jest jeszcze ekonomia. Nawia-
zujac do radiologii, o ktérej Pan wspomnial i jej rozciagnigcia na caly obszar bezpie-
czenstwa: bezpieczenistwo to nie jest tylko bezpieczefstwo w sensie technicznym, inzy-
nieryjnym, czy nawet srodowiskowym, ale to jest takze bezpieczedstwo spoleczne,

ekonomiczne, kulturowe, wrecz egzystencijalne.

Tomasz Kowalak
Ale nawet to bezpieczenistwo techniczne, jest znacznie szersze niz radiologiczne w od-

niesieniu do elektrowni jadrowe;.

Piotr Stankiewicz
Doktadnie, oczywiscie, ze tak. W tym momencie mamy bardzo zawezone postrzeganie
i bezpieczeistwa i tego, czym jest jakakolwiek inwestycja z obszaru energetyki, dlatego
ze ona jest w duzym stopniu zdominowana wtlasnie przez takie myslenie eksperckie. Jesli
szukamy poszerzenia, instytutéw czy badan interdyscyplinarnych, to takim mechani-
zmem moze by¢ wlasnie odwolanie si¢ do spotecznych ocen oddzialywania czy ocen
oddzialywania na spoleczenstwo w tych réznych szerokich aspektach, a nie tylko
w aspekcie, z jednej strony $cisle technicznym, z drugiej strony ekonomicznym, jako
tym, ktory juz zalatwia temat. Pozwoliloby to na przyktad rozwigzaé problemy, o kto-
rych mowilismy na poczatku. To, ze mySlimy w kategoriach warto$ci finansowych jest
efektem dominacji myslenia ekonomicznego. Ja bym si¢ nawet zgodzil, ze ludzie oce-
niajg oddzialywanie inwestycji pod katem wplywu na ich sytuacje, ale nie finansowg
moim zdaniem, ale Zyciowa. To jest ta szersza perspektywa, méwigc trywialnie, Ze nie
wszystko sprowadza si¢ do pieniedzy i to nam umyka w momencie, kiedy pozostaniemy

w ramach tylko ekonomii.

Tomasz Kowalak
Moze to jest moja naiwnos$é, ale wbhrew pozorom tg ogdlng sytuacje réwniez mozna
wyrazi¢ w wymiarze finansowym, pod warunkiem, ze w rachunku uwzgledni si¢ maksy-
malnie szerokie spektrum finansowych konsekwencji. Na przyktad elektrownie weglowe
1 paleniska przydomowe plujace pylem zawieszonym i réznymi innymi rzeczami pogar-
szaja nasza pozycje ekonomiczng, bo z naszych podatkéw musimy finansowaé wysilek
stuzby zdrowia, wypadniecie z zycia zawodowego szeregu ludzi, czy wrecz utrate zycia.

Nie wida¢ tego w cenie energii, ale to si¢ tez przeklada na nasza kondycje ekonomiczna.
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Piotr Stankiewicz
Z pewnoscia perspektywe ekonomiczng mozna do wszystkiego przylozy¢, ale mam
wrazenie, ze ona nie wyczerpuje wszystkiego. Tu jest jeszcze sporo aspektow, ktore po-

mijamy w momencie, kiedy sprowadzamy to do aspektu finansowego.

Grzegorz Wisniewski
Wydaje mi sie, ze problemem jest dostep do informacji publicznej, ale takiej prawdziwe;j,
jak to jest zapisane w unijnych dyrektywach. Gdyby te dyrektywy byly wdrozone, to sa
to naprawde bardzo solidne wypracowane, krotkie materialy. Natomiast podejrzewam,
ze jest tutaj troche celowego tworzenia takiego getta, bo latwiej jest sterowad, jezeli lu-
dzie nie majg pojecia. Odchodzenie od istoty polityki Unii Europejskiej skoficzy si¢ ka-
tastrofg 1 to nie tylko na etapie lokalnych konsultacji. Jezeli regulacje prawne z zakresu
energetyki sq niezrozumiale, napisane koszmarnym jezykiem, jezeli tam nie ma logiki,
to jak spoleczefistwo moze uczestniczy¢ w konsultacjach takich rzeczy? To jest absolut-
nie niemozliwe i nie widze prostego wyjscia.

Zgadzam si¢ z tym, ze brakuje rzadowych instytucji. Po rzadowym Centrum Struktur
Strategicznych nic nie zostalo. Mialo powstaé przy Prezydencie Narodowe Centrum
Studiéw Strategicznych, ktére zajmowatoby si¢ dziataniami mi¢dzysektorowymi, ale to
idzie jak po grudzie. Pozostaja wlasciwie tylko programy miedzynarodowe, zwlaszcza
unijne, ktére pozwalaja cos systemowo rozwiazac.

Jesli chodzi o energetyke, to najgorzej jest z ekspertami. RzeczywiScie racje mial
profesor Tazbir jak méwil, Ze naukowiec moze zmieni¢ poglady, ale nie w momencie
zmiany rzadu i zmiany ustroju, a mamy zmiang rzadu 1 zapowiada si¢ zmiana ustroju.
I jeszcze to finansowanie sektora panistwowego doprowadzi do trywializacji w ogole
opinii eksperckiej. Uwazam tez, ze do rzeczy, o jakich méwimy, nie trzeba eksperta od
radiologii, tylko od rozwoju zréwnowazonego. Rozwdj zréwnowazony to jest pojecie
albo filozofia ostatnio zakazana.

Zgadzam si¢ tez, ze spoleczna percepcja ryzyka jest wazniejsza. Zdrowy rozsadek
czasami wigcej da, jezeli ta podstawowa informacja nie bedzie dezinformacja. Jest kwe-
stia pomocniczo$ci, a wigc potrzeba informacii, wiedzy i zasada przezornosci, czyli jezeli
co$ nie jest udowodnione 1 czego$ nie wiemy to nie mozemy stosowal. Tak jest w UE,
czyli odpowiedz jest na poziomie polityki unijnej.

Jesli chodzi o kwesti¢ Zrédel odnawialnych, to Padstwa badania ze stycznia mnie

zaskoczyly. Wszystkiego si¢ moglem spodziewac tylko nie tego, ze wegiel 10% w dot,

121



Dyskusja podczas Seminarium Energetycznego Collegium Civitas — 7 czerwca 2016 roku

a jeszcze do tego wzrost poparcia dla energetyki odnawialnej. Uwazam, ze kluczowe jest
pytanie, dlaczego? Poprositbym tutaj o jakie$ poglebione analizy.

Rzeczywidcie zaczyna si¢ problem z hegemonicznoscig energetyki odnawialnej. Wia-
domo, ze jezeli energia jadrowa, to prad centralnie produkowany, jezeli wegiel, to albo
prad, albo ciepto produkowane lokalnie. Tutaj natomiast mamy i energi¢ elektryczng
i transport i cieplo i centralnie i lokalnie i tyle technologii: wiatraki, biopaliwa, biomasa,
teraz moze geotermia 1 tak dalej. Zaczyna si¢ rozgrywka wewnatrz tego sektora i moze
warto byloby kiedys$ poglebi¢ kafeterig, bo ta kwestia nie jest wcale taka jednorodna.

Wazna jest tez kwestia powtarzania tych badan, tego, co si¢ bedzie dzialo dalej. Moja
teza jest taka, ze wynik badania ze stycznia jest skutkiem informacji, jaka dostalo spote-
czenstwo pod koniec ubieglego roku, ze do wegla tez si¢ doptaca. W lipcu na rachunku
pojawi si¢ oplata OZE. Nie bedzie tam oplaty weglowej, ktora w rzeczywistosci jest
dziesi¢ciokrotnie wigksza. Ukryta oplata weglowa bedzie widnie¢ na rachunku jako
oplata przej$ciowa. Skutki tego dla percepcji beda olbrzymie i jest wazne, zeby to badaé.
Zalezy mi bardzo na publikacji i na tym, Zeby to poszlo do mediow jak najszybciej, bo

na podstawie tych badan zacznie si¢ dopiero szersza dyskusja.

Pawet Ruszkowski
Sumaryczne wydawnictwo CBOS, ktére zawiera te wyniki, jak i nasze czasopismo juz
poszlo do stu postow, do Ministerstw, do spélek energetycznych i do prasy. Natomiast
oczywiscie na takim ogoélniejszym poziomie. Postawy bedziemy dopiero publikowac.

Konkluzje z naszej dyskusiji sa dla nas bardzo wazne. Jak Pafistwo pamigtacie, nasze
seminarium zacze¢lo si¢ pod hastem: budujemy porozumienie pomiedzy energetyka od-
nawialna, a konwencjonalna. Zrobilismy pod tym katem w zasadzie trzy seminaria.
W tej chwili mamy taka sytuacje, Zze nie ma sensu czynic z tej relacji, przynajmniej na
jaki$ czas, osi nos$nej naszego seminarium. Zamiary sa mniej wigcej takie, zeby pokazac
relacje miedzy energetyka a gospodarka, rozwojem gospodarczym. ZwrocilibySmy sie
do ekspertéw branzowych i zapytali czym dla nich jest energetyka. Takze takie sa plany.
Dzi¢kuje bardzo.
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