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Abstract

The article presents comparative analyses of changes in attitudes toward modernization
in the years 2010 and 2016. There are four types of attitudes toward modernization:

a) pro-modernization;

b) alter- modernization;

C) contestation;

d) anomic.
The results of empirical investigations showed, that in the year 2010 on the highest level
(45%) was accepted the contestation attitude, but in the year 2016 — alter-modernization
attitude (33%). There is a certain growth of the representatives of the pro-moderniza-
tion attitude (from 18% to 26%). In the case of the anomy attitude we observed a stabile
level of acceptance — between 27-28%.

The important result is also the differentiations of the attitudes toward moderniza-
tion among social classes. The pro-modernization attitudes are typical for the managers,
owners of the companies and specialists. Alter-modernization attitudes dominate
among technicians. In the case of qualified workers there are observed three attitudes
on the similar level of acceptance: alter-modernization attitude — 35%; anomic attitude

— 30%; pro-modernization attitude — 26%.
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Wprowadzenie

Niniejsze opracowanie zawiera analiz¢ porownawczg badan CBOS, zrealizowanych
w latach 2010 [1] i 2016 [2] na reprezentatywnych prébach dorostych Polakéw!.
Obydwa studia zawieraly identyczne pytania, dotyczace stosunku do gospodarki rynko-
wej oraz stosunku do skutkéw zmiany ustrojowej, jaka dokonata si¢ w Polsce po roku
1989, dla sytuacji badanych i ich rodzin. Odpowiedzi na te pytania traktuje jako pod-
stawe do stworzenia typologii postaw, ilustrujacych stosunek spoleczenistwa do go-
spodarki. Badania wykazaly, Ze postawy te ulegly w okresie minionych szesciu lat
istotnym zmianom. Szczegotowa analiza danych statystycznych pozwala na pokazanie
tendencji zarysowujacych si¢ w §wiadomosci poszczegdlnych klas spotecznych czy
grup spoteczno-zawodowych.

Wydaje sie, ze wiedza dotyczaca proceséw zachodzacych w obszarze §wiadomosci
ekonomicznej Polakéw moze staé sig istotng przestanka w projektowaniu i planowaniu
strategii rozwoju gospodarczego zardwno przez instytucje pafistwa, jak 1 przez struktury

spoleczefistwa obywatelskiego, dziatajace w obszatze zycia gospodarczego.
Strategia modernizacji i jej systemowe konsekwencje

Przez modernizacje¢ rozumiem og6t procesow, jakie towarzyszyly budowaniu w Polsce
— po roku 1989 — gospodarki kapitalistycznej. Pierwsza faza tego procesu, okreslana
jako transformacja ustrojowa, obejmuje przej$cie od gospodarki centralnie sterowanej
do gospodarki rynkowej (1989-1999). Druga faza to przygotowanie akcesji do struktur
Unii Europejskiej oraz wdrozenie mechanizméw integracyjnych (2000-2004). Faza trze-
cia, rozpoczeta mniej wiecej w roku 2005 i trwajaca do roku 2015 charakteryzuje si¢
przede wszystkim duza intensywnoscia dziatan adaptacyjnych, zwigzanych z oddziaty-
waniem mechanizméw rynku unijnego. Dzialania dostosowawcze podjely zaréwno in-
dywidualne podmioty gospodarcze, jak cate branze, ktére musialy zweryfikowac swoja
pozycje konkurencyjna w odniesieniu do warunkéw rynku europejskiego. Zmiana elity
wladzy w konicu roku 2015 stawia pytanie o aktualno$¢ podejscia modernizacyjnego,

jako gtéwnej przestanki strategii gospodarczej pafstwa.

! Pierwsze badanie zrealizowano w dniach 12 marca-12 kwietnia 2010 roku, na liczacej 1803 osoby prébie
losowej dorostej ludnosci Polski [1], drugie w dniach 21-28 stycznia 2016 roku, na liczacej 992 osoby prébie
losowej dorostej ludnosci naszego kraju [2].
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Podstawowa kwestia wigze si¢ z oceng trafnosci wyboru modernizacji nasladowczej,
polegajacej na przechodzeniu gospodarki od pozycji ,,pélperyferii” do stopniowej inte-
gracji z kapitalistycznym centrum Europy Zachodniej. Przyjmujac takg formule uno-
wocze$nienia, nasz kraj poddany zostal wplywowi réznych elementéw wspolczesnego
$wiatowego kapitalizmu. Z jednej strony oznaczato to import kapitalizmu ,,z zewnatrz”,
tj. oparcie strategii rozwoju gospodarczego na inwestycjach zagranicznych, transferze
technologii i kapitatu poprzez miedzynarodowe korporacje. Z drugiej strony zauwa-
zalne jest oddzialywanie $wiata zachodniego kapitalizmu na poziomie systemu warto$ci.

Jak wskazuje Krzysztof Jasiecki, ,,(...) modernizacja jest rozpatrywana przede
wszystkim jako wzorzec zmian systemowych, w stylu kapitalizmu anglosaskiego, akcen-
tujacych kluczowe znaczenie mechanizméw rynkowych w gospodarce i dostosowan
strukturalnych, realizowanych wedlug zalecen konsensu waszyngtoniskiego. Wzorzec
ten dominujacy w ostatniej dekadzie XX wieku, przedstawiano w kategoriach podejscia
uniwersalnego, ktérego implementacja umozliwi szybka konwergencje do poziomu roz-
woju gospodarczego i cywilizacyjnego, najwyzej rozwinietych pafstw $wiata, ze Stanami
Zjednoczonymi na czele. (...) Duze koszty ekonomiczne i spoteczne transformacji
posocjalistycznej 1 dostosowant do wymogow przystapienia do UE, a ostatnio kryzys
w strefie euro dowodzg jednak, ze modernizacja laczona z integracja europejska rodzi
réwniez nowe problemy i wyzwania” [3, s. 14-15].

Charakterystyczna cecha modernizujacego si¢ spoleczefistwa jest zdecydowana
przewaga wartos$ci materialistycznych nad niematerialistycznymi. W ujeciu Marka
Ziotkowskiego tendencja ta jest wynikiem zréznicowania ekonomicznego zwigza-
nego z wprowadzeniem w Polsce gospodarki rynkowe;j. ,,Obecny stan polskiego spote-
czefistwa to polaczenie wzrostu gospodatrczego z poglebiajacymi si¢ réznicami docho-
dow i pojawieniem si¢ biegunéw nedzy i bogactwa. Taka sytuacja musi prowadzi¢ do
wzrostu znaczenia przypisywanego czynnikom materialnym, a takze do znacznej pola-
ryzacji wizji pozadanego porzadku gospodarczego” [4, s. 166].

Dylematy strategiczne zwiazane z przebiegiem procesu modernizacji w Polsce wska-
zal w roku 1991 Edmund Wnuk-Lipinski [5]. Jego zdaniem, od poczatku przemian
ustrojowych wystegpowaly réwnoczesnie dwa sposoby rozumienia transformaciji:
imitacyjny i rewolucyjny. Ten pierwszy polega na dazeniu do szybkiej integracji z UE,
drugi za$ na przeprowadzeniu rewolucji antykomunistycznej oraz na dojsciu kapitalizmu
polska (narodowa) droga. Jak wiadomo, uktad sit politycznych spowodowat wybor i re-
alizacj¢ wariantu imitacyjnego. Dzisiaj przekonujemy si¢ jednak, ze wariant rewolucyjny

jest w dalszym ciagu aktualny.
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,»Oba sposoby pojmowania transformacji — stwierdza Wnuk-Lipiiski — prowadza do
wielu paradoksow. Pierwszym paradoksem jest to, ze model imitacyjny jest szczegdlnie
popularny wsréd centrowych lub umiarkowanie prawicowych orientacji politycznych,
podczas gdy myslenie rewolucyjne jest szczegdlnie popularne wéréd narodowo-konset-
watywnej prawicy. (...) Obecna faza przeksztalcent ujawnila zarazem wiele sprzecznosci,
ktére najprawdopodobniej wyhamuja tempo zmian. Mozna sformutowaé hipoteze, ze
narastanie sprzecznosci jest wprost proporcjonalne do glebokosci zmian: im glebsza
jest transformacja systemu spolecznego, tym wigcej ujawnia ona sprzeczno$ci i tym
trudniej je pokona¢. W konsekwenciji, dalsza ewolucja systemu generuje coraz silniejsze
napigcia natury politycznej, gospodarczej i spotecznej” [5, s. 94].

Wydaje sie, ze przebieg drugiej dekady modernizacji potwierdza gléwne tezy Wnuk-
Lipinskiego. Odgoérna reforma rynkowa, wprowadzana ,,bez znieczulenia”, spowodo-
wala roztozona w czasie reakcje szokowa. W okresie realizacji planu Balcerowicza,
w wyniku ktérego w ciagu pigciu lat sprywatyzowano wigkszo$¢ przedsi¢biorstw pafi-
stwowych, pojawito si¢ zjawisko masowego bezrobocia, obejmujace w pewnym mo-
mencie okoto 3 mln oséb. Piotr Sztompka méwi w tym kontekscie o traumie wielkiej
zmiany. Wskazuje na nastepujace przejawy tej traumy: syndrom nieufnosci do elity wla-
dzy oraz instytuciji pafstwa; pesymistyczna wizja przysztosci; nostalgiczny obraz prze-
sztosci; apatia polityczna, dazenie do rewizji 1 rozliczenia komunistycznej przeszlosci
(lustracja, dekomunizacja) [0, s. 76-80].

Pozytywne skutki modernizacji, do ktérych zaliczy¢ mozna wyrazny wzrost gospo-
datczy, poprawe materialnych standardéw zycia spoleczefistwa oraz stabilizacj¢ demo-
kratycznego systemu politycznego, wplynely na neutralizacj¢ objawow stresu moderni-
zacyjnego w umiarkowanym zakresie. W badaniach opinii wciaz dominuje negatywna
ocena transformacji, co §wiadczy o wyraznej rozbieznosci pomigdzy stanem §wiadomo-
$ci spotecznej, a ekonomicznymi wskaznikami stanu bytu spotecznego [7, s. 62].

Trzecia faza modernizacji charakteryzowala si¢ oddzialywaniem wielu réznych ten-
dencji. Kryzys gospodarczy wystepujacy w wigkszosci krajéow UE sklanial do postawie-
nia pytania o optymalny model polskiego kapitalizmu oraz o celowos¢ kontynuacji stra-
tegii modernizacji nasladowczej. Polityka gospodarcza koalicji PO/PSL byla stabilna,
ale tez pasywna. Wyzwania typu strategicznego byly raczej odkladane niz rozwiazywane,
co doprowadzito gospodarke do sytuacji, okreslanej jako ,,pulapka sredniego rozwoju”.
Zauwazalne byly réwniez symptomy kryzysu instytucjonalnego UE. Badania socjolo-
giczne wskazuja, ze ufanie instytucjom UE lub nieufno$¢ wobec tych instytucji jest jednym

z gtéwnych czynnikéw réznicujacych aktualne postawy polityczne Polakow [8, s. 4].
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Modele postaw wobec modernizacji

Pojecie postawy okreslam zgodnie ze strukturalng koncepcja postaw [9]. Jako istotna
przestanke moich rozwazan przyjmuje definicje wprowadzona w latach 70. zesztego
wieku przez Stefana Nowaka: ,,Postawa pewnego cztowieka wobec pewnego przed-
miotu jest ogdt wzglednie trwatych dyspozycji do oceniania tego przedmiotu i emocjo-
nalnego nan reagowania oraz ewentualnie towarzyszacych tym emocjonalnie-oceniajacym
dyspozycjom wzglednie trwatych przekonan o naturze 1 wlasciwosciach tego przedmiotu
i wzglednie trwatych dyspozycji do zachowania si¢ wobec tego podmiotu” [10, s. 23].
Teoretyczna konstrukcja modelowych postaw wobec modernizacji zostata opraco-
wana na podstawie wynikéw moich wezedniejszych badan [8]. Obejmuje ona nastepu-
jace elementy:
e stosuneck do systemu wartosci liberalnych, tworzacych aksjologiczne podstawy
gospodarki rynkowej;
® 0goblna ocene osobistych zyskéw 1 strat w okresie calego procesu modernizacii.
Kombinacja tych dwoch elementéw konstrukeyjnych pozwala na utworzenie czterech
modelowych typéw postaw wobec modernizacji.
1. Postawa pro-modernizacyjna
Odwoluje sie do wzoréw wartosci zachodnioeuropejskiego kapitalizmu propagu-
jacych wolny rynek, indywidualna przedsigbiorczos$¢ oraz wlasnosé prywatna. Pro-
ponuje korzystanie z doswiadczen instytucjonalnych tego kregu cywilizacyjnego.
Wiaze si¢ z pozytywna ocena osobistych korzysci zwiazanych z modernizacja.
2. Postawa alter-modernizacyjna
Oznacza dystansowanie si¢ wobec klasycznych wartosci zachodniego kapitalizmu.
Nie jest to odrzucenie zasad gospodarki rynkowej, ale poszukiwanie alternatywy:
polskiej drogi do kapitalizmu. Wizja alter-modernizacyjna obejmuje zasade ogra-
niczonego zaufania do instytucji unijnych, preferowanie luznej wiezi kooperacyj-
nej z instytucjami unijnymi oraz selektywne stosowanie unijnych mechanizméw
systemowych, takich jak strefa euro czy polityka klimatyczna.

Drugim elementem tej wizji jest koncepcja zwigkszenia roli pafistwa w gospo-
darce. Od poczatku wprowadzania proceséw transformacyjnych oraz akcesyjnych
srodowisko matlych i $rednich przedsigbiorcéw w Polsce zmagalto si¢ z bariera
braku kapitalu finansowego, niezbednego dla inwestycji. Spowodowalo to zna-
czacq, ekspansje kapitatu zagranicznego. Stad oczekiwania adresowane do pafistwa,

aby np. poprzez kontrole wlascicielskg okreslonych branz czy poprzez stworzenie
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pafistwowych instytucji finansowych, zdolnych do wystegpowania w roli strate-
gicznego inwestora, wplywalo ono na kierunki rozwoju gospodarki. Wiaze
si¢ z ambiwalentna ocena osobistych korzysci zwigzanych z modernizacja.

3. Postawa kontestacji modernizacji
Jest charakterystyczna dla ,,przegranych transformacji”, czyli oséb, ktérym nie
powiodla si¢ adaptacja do warunkow gospodarki rynkowej. Postawa kontestacji
stanowi polaczenie dezaprobaty i obaw wobec proceséw modernizacyjnych.
Wiaze si¢ z negatywng oceng osobistych korzysci zwigzanych z modernizacja.

4. Postawa anomii
Postawa anomii obejmuje osoby, majace trudnosci z oceng zalet i wad systemu
kapitalistycznego oraz swoich korzys$ci z modernizacji. W sensie potocznym ano-
mia oznacza brak jasnej orientacji w sferze wartosci oraz stan swoistego zagubie-
nia w zlozonej naturze wspolczesnego $wiata. W socjologii pojecie to zostato
wprowadzone przez Emila Durkheima. Ogélnie mozna powiedzieé, ze od-
nosi si¢ ono do probleméw spolecznych, wiazacych sie z kryzysem dominu-
jacego w spoteczefstwie systemu wartosci i norm, co prowadzi do rozpadu wigzi
spotecznych i dezintegracji systemu spofecznego [11].

Podstawa modelu empirycznego postaw wobec modernizacji sa odpowiedzi bada-

nych na dwa pytania:

a) akceptacja 5. negacja przekonania, ze gospodarka rynkowa jest najlepszym sys-
temem gospodarczym dla Polski;

b) ocena pozytywna zs. ambiwalentna lub negatywna ocena skutkéw zmiany ustro-
jowej dla sytuacji badanych 1 ich rodzin.

Potaczenie dwoch powyzszych wskaznikow pozwala na konstrukcje modelu empirycz-
nego postaw badanych wobec modernizacji.

Postawe pro-modernizacyjng reprezentuja osoby, ktore:

a) zdecydowanie lub raczej zgadzaja z opinia, ze gospodarka rynkowa jest najlep-
szym systemem gospodarczym dla naszego kraju oraz sa przekonane, ze zyskaly
na zmianach;

b) zdecydowanie zgadzaja si¢ z opinia, ze gospodarka rynkowa jest najlepszym sys-
temem gospodarczym dla naszego kraju oraz sa przekonane, ze nie zyskaly ani
nie stracity na zmianach.

Postawe alter-modernizacyjna reprezentujg osoby, ktore raczej si¢ zgadzaja si¢ lub
raczej nie zgadzaja z opinig ze gospodarka rynkowa jest najlepszym systemem gospo-

darczym dla naszego kraju oraz przekonane, ze nie zyskaly ani nie stracily na zmianach.
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Postawe kontestacji modernizacji reprezentuja osoby, ktére sa przekonane, ze:
a) stracily na zmianach oraz nie zgadzaja z opinia, ze gospodatka rynkowa jest naj-
lepszym systemem gospodarczym dla naszego kraju;
b) nie zyskaly ani nie stracily na zmianach oraz zdecydowanie nie zgadzajace si¢
z opinia, ze gospodarka rynkowa jest najlepszym systemem gospodarczym dla
naszego kraju.
Postawe anomii reprezentuja osoby, ktore wybraly w pierwszym lub drugim pytaniu

odpowiedz ,,trudno powiedzie¢”.
Analiza poréwnawcza postaw wobec modernizacji w latach 2010-2016

Dane zawarte w tabeli 1 wskazuja, Ze w ciagu szedciu lat w postawach badanych nasta-

pily istotne zmiany.

Tab. 1. Zmiana postaw wobec modernizacji w latach 2010-2016 (wskazania w %)

Modele postawy 2010 2016
Postawa pro-modernizacyjna 18 26
Postawa alter-modernizacyjna 10 33
Postawa kontestacji modernizacji 45 13
Postawa anomii 27 28

W roku 2016 najliczniej reprezentowana jest postawa alter-modernizacyjna — 33%.
Przejawia si¢ ona u 0séb o pogladach umiarkowanie krytycznych wobec modernizacji,
w zasadzie akceptujacych istniejace rozwigzania i wlasny status spoleczny. Jednak nie
mozna ich traktowac jako srodowisko wspierajace dotychczasowe konstrukcje poli-
tyczno-gospodarcze. Sa to raczej osoby odwotujace si¢ do alternatywnego porzadku
gospodarczego, ktéry odchodzi od klasycznych, neoliberalnych rozwigzan.

Zwraca uwagge fakt, ze w roku 2010 dominante stanowila kategoria badanych kon-
testujacych modernizacje — 45%. W roku 2016 liczebnos¢ przedstawicieli tej postawy
zmniejszyla si¢ o 32 pkt. proc., co w praktyce oznacza, ze radykalnie zmniejszyta si¢
zbiorowo$¢ badanych, ktérzy uwazajg si¢ za przegranych modernizacji oraz sq przeciw-

nikami gospodarki rynkowe;.
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Zbiorowos¢ zwolennikéw modernizacji wzrosta z 18% w 2010 do 26% w roku
2016. Jest to wskaznik dobrego dostosowania sig tej cz¢éci badanych do warunkéw go-
spodarki rynkowej. Mozna przypuszczaé, ze sa to osoby o wzglednie stabilnej pozycji
spotecznej.

Warto podkresli¢, ze nie nastapily zadne zmiany liczebnosci wéréd reprezentantéw
postawy anomii. Prawdopodobnie mamy tu do czynienia ze stalym elementem otien-
tacji wobec kwestii gospodarczych. Postawa anomii nie jest w tym kontekscie trakto-
wana jako symetryczne uzupetnienie trzech pozostalych typdéw postawy wobec modet-
nizacji. Jest to kategoria obejmujaca osoby, ktore nie opowiadaja si¢ za takim czy innym
typem kapitalizmu. Nie potrafia one jasno zdefiniowaé wartosci 1 norm, ktérymi kieruja
si¢ w swoich dzialaniach, zwigzanych ze sfera gospodarki.

Préba wyjasnienia wskazanych zmian postaw Polakéw wobec modernizacji moze mie¢
jedynie charakter hipotetyczny. Wynika to z fragmentarycznego charakteru danych, kt6-
rymi dysponuj¢. Poglebiona analiza postaw wobec modernizacji, wystgpujacych w pol-
skim spofeczenstwie, wymaga przeprowadzenia badafi o charakterze jakoSciowym (wy-
wiady poglebione — IDI — oraz zogniskowane wywiady grupowe — FGI).

W odniesieniu do gléwnych zmian postaw mozna sformulowaé nastgpujace hipotezy:

1) Prawdopodobnie znaczna cz¢§¢ 0soéb reprezentujacych w roku 2010 postawe al-
ter-modernizacyjna przesunela si¢ do grupy zwolennikéw modernizacii, co moze
wynikac z podjetych przez nich, skutecznych dziatan dostosowania si¢ do warun-
kéw gospodarki rynkowej.

2) Radykalne zmniejszenie si¢ odsetka reprezentantéw postawy kontestacji modet-
nizacji 1 wzrost liczby reprezentantéw postawy alter-modernizacyjnej moze wy-
nika¢ ze stabilizacji sytuacji zawodowej i materialnej cz¢$ci badanych. Niemniej
wydaje sig, ze uzyskany standard zycia nie odpowiada ich potrzebom i aspiracjom,
co skutkuje ambiwalentng oceng rzeczywisto$ci gospodarczej, czyli postawg alter-
modernizacyjna.

Pewna wskazowka dotyczaca zmian postaw moze byé charakterystyka cech spo-
teczno-demograficznych reprezentantéw poszczegdlnych postaw. Okazuje sie jednak,
ze zréznicowanie cech nie pozwala na szczegbétowe okreslenie profili reprezentantéw
postaw. Postawe pro-modernizacyjna przejawiajq osoby z duzych miast, dobrze wy-
ksztalcone, dobrze zarabiajace; postawa kontestacji modernizacji charakteryzuje
osoby starsze, zyjace w zlych warunkach materialnych; postawe anomii prezentuja

osoby mlode, stabo wyksztatcone, uczniowie i studenci.
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Zauwazamy, ze dominujaca liczebnie w roku 2016 kategoria — czyli reprezentanci
postawy alter-modernizacyjnej — maja nieokreslony profil spoteczny. Prawdopodobnie
wynika to z faktu, iz postawa ta jest w podobnym stopniu rozpowszechniona w réznych

srodowiskach spotecznych.
Polityczne zréznicowanie reprezentantéw postaw

Tab. 2. Postawy wobec modernizacji, a preferencje partyjne (dane w %)

. Postawa Postawa Postawa Postawa

Partia . . . . . .
pro-modernizacyjna alter-modernizacyjna kontestacji  anomii

PiS 27 42 41 38

PO 12 19 10 1

K15 14 8 17 10

N 32 1 12 15

Pozostate 15 20 20 26

Poréwnanie struktury preferencji partyjnych wskazuje, ze gléwna linia podziatu prze-
biega pomiedzy reprezentantami postawy pro-modernizacyjnej, a pozostatymi grupami.
Reprezentanci postawy pro-modernizacyjnej najczesciej opowiadaja si¢ za Nowoczesna
(32%) na drugim miejscu jest PiS (27%), nastepnie (na zblizonym poziomie poparcia)
PO (12%) 1 Kukiz’ 15 (14%). W przypadku przedstawicieli pozostalych postaw zdecy-
dowanie dominuja wyborcy PiS (ok. 40 %).

Tab. 3. Postawy elektoratow partyjnych (dane w %)

Elektoraty Postawa Postawa Postawa Postawa
partii pro-modernizacyjna alter-modernizacyjna kontestacji  anomii
PiS 22 39 14 25
PO 27 45 9 19

N 53 20 8 19
K'1s 37 23 19 21
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Przyjecie perspektywy elektoratéw zmienia nieco obraz sytuacji. Wéréd wyborcéw PiS
i PO postawa alter-modernizacyjna jest reprezentowana znacznie silniej niz w calej
prébie (33%). Mozna powiedzied, ze z punktu widzenia wyborcow réznica postaw
pomiedzy elektoratami PiS 1 PO nie jest duza.

Zauwazamy rowniez odrebnos¢ elektoratu Nowoczesnej, gdzie reprezentantow
postawy pro-modernizacyjnej jest dwukrotnie wigcej niz w PiS czy w PO. Elektorat
partii Kukiz® 15 ma wysoki wskaznik postaw pro-modernizacyjnych oraz wysoki
wskaznik postaw kontestacyjnych.

Zaprezentowane dane daja do$¢ zlozony obraz relacji pomiedzy postawami dotycza-
cymi kwestii gospodarczych a preferencjami partyjnymi badanych. Okazuje sig, ze roz-
bieznoéci $wiatopogladowe 1 polityczne, ktére tak silnie wystepuja w dyskursie publicz-
nym, nie przenosza si¢ w sposéb prosty na kwestie gospodarcze. Wyrazny jest dystans
wobec rozwigzan liberalnych ze strony elektoratow PiS i PO. Nowoczesna z kolei zy-
skuje wsparcie srodowisk liberalnych. Natomiast Kukiz 15 obejmuje zaréwno liberatéw

jak 1 kontestatoréw.
Postawy wobec modernizacji, a struktura spofeczna 2016

Jednym z gléwnych probleméw badawczych, do ktérego odnosza si¢ prezentowane
dane, jest wzajemne oddziatywanie proceséw gospodarczych oraz proceséw spotecz-
nych. Ogdlne ramy spotecznego dziatania tworzy struktura spoteczna. Typ aktywnosci
zawodowej oraz zwigzana z tym przynaleznos¢ do klasy, warstwy spolecznej czy grupy
spoleczno-zawodowej, stanowi wazny element tozsamosci spotecznej jednostek i grup.
Identyfikacja z okreslong kategoria struktury okresla pozycje spoleczng jednostki i wplywa
na jej system wartoSci.

W opracowaniu niniejszym odwoluje¢ sie¢ do empirycznej koncepcji struktury spo-
tecznej, stosowanej w praktyce badawczej CBOS. Badani sami zaliczaja si¢ do jedne;j
z wymienionych w kwestionariuszu grup spoleczno-zawodowych. Obok oséb aktyw-
nych zawodowo CBOS wyrdznia nastgpujace kategorie spoleczne: a) uczniowie i stu-
denci, b) rencisci, c¢) bezrobotni, d) gospodynie domowe, €) niepracujacy z innych
powodow. Jest to podejScie typu porzadkowego, niepodejmujace kwestii kryteriow teo-
retycznego wyrdzniania klas czy warstw spolecznych.

Analiza postaw wobec modernizacji jest szansg na pokazanie zwigzku pomiedzy sto-
sunkiem jednostek do gospodarki, a procesami zachodzacymi w strukturze spotecznej,

takimi jak integracja lub dezintegracja okreslonych struktur spotecznych, wzmacnianie
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lub oslabianie ich pozycji wobec otoczenia, powstawanie sojuszy i antagonizméow
pomiedzy nimi. Przyjmuje, ze proporcje, w jakich cztonkowie danej grupy spoleczno-
zawodowej reprezentuja poszczegédlne postawy wobec modernizacii, sa wskaznikiem
stosunku tej grupy do obowiazujacych w praktyce zasad zycia gospodarczego. Szczego-
towe dane dotyczace postaw wobec modernizacii, zajmowanych przez poszczegolne
grupy spoleczno-zawodowe, zawieraja ponizsze tabele.

Dane zawarte w tabeli 4 wskazuja, ze udzial poszczegdélnych grup spoteczno-zawo-
dowych w proébie nie ulegt istotnym zmianom. Mozna méwi¢ o niewielkim wzroscie
udziatu kategorii specjalistow z wyzszym wyksztalceniem 1 niewielkim spadku udzialu

robotnikéw wykwalifikowanych

Tab. 4. Struktura spoteczna w badaniach CBOS - dynamika zmian w latach 2010-2016 (dane w %)

Grupa spoteczno-zawodowa 2010 2016
Dyrektorzy, prezesi i kadra kierownicza przedsigbiorstw, instytucji

oraz administracji paristwowej i samorzadowe;j 34 37
Zawody twércze i specjalisci z wyzszym wyksztatceniem, inzynierowie, lekarze, prawnicy,

nauczyciele >7 91
Technicy i inny $redni personel, pielegniarki, podoficerowie, policjanci 4, 4,3
Pracownicy administracyjno-biurowi, sekretarki, pracownicy poczty, recepcjonisci, telefonisci 5,9 6,4
Pracownicy sklepdéw, punktéw ustugowych, konduktorzy, opiekunki dzieciece, pracownicy

ochrony, kierowcy 58 &
Robotnicy wykwalifikowani i brygadzisci zatrudnieni poza rolnictwem i le$nictwem 13,7 10,9
Inne grupy o niskich kwalifikacjach 9,8 9,6
Rolnicy indywidualni i pomagajacy im cztonkowie rodzin 4,2 4,0
Whasciciele i wspétwiasciciele prywatnych firm (zaktadéw, sklepéw) prowadzace dziatalnos¢

gospodarcza poza rolnictwem >0 37
Uczniowie, studenci 74 58
Emeryci, rencisci 27,0 29,7
Bezrobotni 8,1 6,6

Analiza poréwnawcza postaw wskazuje, ze postawa pro-modernizacyjna w przypadku
trzech grup spoleczno-zawodowych wystepuje na poziomie ok. 50% wskazan. Sa to:
menadzerowie 57%, wtasciciele firm 51% oraz specjalisci 46%. Wsrdd tych grup
postawa alter-modernizacyjna jest reprezentowana na poziomie nieco ponizej 30%, za$

postawa anomii przyjmuje poziom 8-20%.
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Tab. 5. Postawy wobec modernizacji grup spoteczno-zawodowych: dynamika zmian w latach 2010-2016
(dane w %)

Modele postaw wobec modernizacji

Do ktérej z wymienionych na tej karcie grup

Postawa
zaliczyt(a)by sie Pa'n(i) X Postawa dystansu Postawa .. Postawa
ze wzgledu na swoja obecng sytuacje? proquer- wobec kor:itest.aql“ anomii
nizacyjna modernizacji modernizacji
Dyrektorzy, prezesi i kadra kierownicza przedsie-
biorstw, instytucji oraz administracji paristwowej 41,5 568 0,0 270 34,0 2,7 24,5 13,5

i samorzadowe;j

Zawody twércze i specjalisci z wyzszym wyksztatce-

niem, inzynierowie, lekarze, prawnicy, nauczyciele 4.9 462 43 297 280 44 258 19,8

Technicy i inny $redni personel, pielegniarki,

podoficerowie, policjanci 19,0 333 63 405 524 95 228167

Pracownicy administracyjno-biurowi, sekretarki,

pracownicy poczty, recepcjonisci, telefonisci 267 302 76 302 390 95 276 302

Pracownicy sklepéw, punktéw ustugowych, pracownicy

ustug osobistych, konduktorzy, opiekunki dzieciece 183 23,0 101 328 413 131 303 311

Robotnicy wykwalifikowani i brygadzisci zatrudnieni

poza rolnictwem i lesnictwem 52259 91 352 537 93 221 296

Pracownicy wykonujacy prace proste zatrudnieni
poza rolnictwem i le$nictwem, sprzataczki, dozorcy, 9,3 88 9,3 50,0 57,3 17,6 24,0 23,5
robotnicy pomoc.

Robotnicy najemni i brygadzisci zatrudnieni

AT ) ) 20, ) B ) ) )
w rolnictwie i le$nictwie, rybacy 60 00 6,7 50,0 40,0 0,0 333 50,0

Rolnicy indywidualni

i pomagajacy im cztonkowie rodzin a4 175 77 325 46,9 150 241 350

Whasciciele i wspdtwiasciciele prywatnych firm,
zaktadéw, sklepéw, punktédw sprzedazy, ajenci oraz
inne osoby prowadzace dziatalno$¢ gospodarczg
poza rolnictwem

52,1 5,4 7,0 29,7 23,9 108 16,9 8§

Uczniowie, studenci 19,4 19,3 56 263 39,6 53 35,4 49,1
Rencisci 9,0 17,7 14,8 22,6 50,0 29,0 26,2 30,6
Emeryci 13,4 17,6 12,4 34,3 48,6 18,5 256 29,6
Bezrobotni 11,5 23,1 14,6 354 47,8 154 26,1 26,2
Zajmujacy sig domem, gospodynie domowe 13,2 20,0 13,2 425 44,1 17,5 29,4 20,0
Niepracujacy z innych powodéw 13,0 154 0,0 385 43,5 30,8 43,5 15,4

W poréwnaniu z rokiem 2010 najwigkszy wzrost postaw pro-modernizacyjnych nastapit

wsréd menadzeréw (15 pkt. proc.), wérdd inteligencji-specjalistéw byt niewielki (4 pkt.
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proc.), za§ w grupie wlascicieli firm nie ulegt zmianie. Te trzy grupy spoteczno-zawo-
dowe tacznie stanowia 16,5% badanej populacji.

Niska dynamika postaw pro-modernizacyjnych w $rodowisku wtascicieli firm jest
zjawiskiem do§¢ zaskakujacym 1 wymagajacym dalszych poglebionych analiz. Wystepuje
tu najnizszy w probie wskaznik anomii (8%), co $wiadczy o aktywnym podejsciu do
kwestii gospodarczych. Dane statystyczne wskazuja, ze wzrost odsetka oséb reprezen-
tujacych postawe alter-modernizacyjna dokonal si¢ w wyniku odej$cia czesci z nich od
postawy kontestacyjnej (14 pkt. proc.) oraz od postawy anomii (9 pkt. proc.).

Powstaje zatem pytanie, jakie czynniki wplynely na ostabienie orientacji pro-modet-
nizacyjnej oraz wzmocnienie alter-modernizacyjnej w $rodowisku przedsigbiorcéw,
a wiec 0s6b dzialajacych bezposrednio w otoczeniu rynkowym? Pojawia si¢ tu hipoteza,
ze klasa wlascicieli firm w przyjetym tu rozumieniu obejmuje gtéwnie sektor matych
i $rednich przedsi¢biorstw, ktérego rozwoj w ostatnich latach napotkat liczne — w tym
biurokratyczne — bariery.

Najsilniejsza dynamika wzrostu postaw pro-modernizacyjnych wystepuje w $rodo-
wisku menadzeréw. Z duzym prawdopodobieistwem mozna wskazaé, ze wynika to
z ich udanych dziatan dostosowawczych do aktualnych warunkéw funkcjonowania pol-
skiej gospodarki. Struktura wewnetrzna tej grupy spolteczno-zawodowej pozwala przy-
puszczad, ze mamy tu do czynienia z osobami dziatajacymi w sektorze duzych firm oraz
z osobami zajmujacymi wplywowe pozycje w sektorze publicznym. W tym kontekscie
pojawia si¢ kolejna hipoteza, iz w ostatnich latach korzystne bylo dla menadzeréw funk-
cjonowanie w sektorze publicznym oraz na styku sektora publicznego i prywatnego.
Zjawisko wystepowania powigzan biznesowych pomiedzy sektorem publicznym i prywat-
nym moze by¢ rowniez traktowane jako jedna z cech dystynktywnych polskiego modelu
kapitalizmu.

Sytuacja kategorii specjalistéw wykazuje symptomy stagnacji. W roku 2010 poziom
postaw pro-modernizacyjnych i anomii byl tu identyczny jak w §rodowisku menadze-
réw. Aktualnie poziom postaw pro-modernizacyjnych jest o 10 pkt. proc. nizszy niz
wérdd menadzerdw, za$ poziom anomii o 6 pkt. proc. wyzszy. Mozna zatem spodziewaé
si¢ w tym srodowisku przejawéw niezadowolenia i frustracji.

Postawa alter-modernizacyjna dominuje wéréd czlonkéw grupy technikéw i éred-
niego personelu (41%). Réwnoczesnie 33% czlonkdw tej grupy reprezentuje postawe
pro-modernizacyjna. W skiad tej grupy spoteczno-zawodowej wchodza: technicy i inny

$redni personel, pielegniarki, podoficerowie, policjanci. W poréwnaniu z rokiem 2010
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nastapil tu wzrost postaw alter-modernizacyjnych o 34 pkt. proc., za$ pro-moderniza-
cyjnych o 14 pkt. proc. W srodowisku technikéw i §redniego personelu wystepuje rela-
tywnie niski poziom postawy anomii — 17%. Mamy tu do czynienia z duzg dynamika
zmiany postaw. Udzial tej grupy spoleczno-zawodowej w probie wynosi 4,5%.

W przypadku $rodowiska pracownikéw administracyjno-biurowych (pracownicy
administracyjno-biurowi, sekretarki, pracownicy poczty, recepcjonisci, telefonisci),
mamy do czynienia z sytuacjq réwnego wystepowania trzech postaw: pro-moderniza-
cyjnej (30%), alter-modernizacyjnej (30%) i anomii (30%). Wzrost odsetka 0séb o po-
stawie pro-modernizacyjnej jest niewielki (3,5 pkt. proc.), co oznacza, ze w okresie mi-
nionych 6 lat, ta grupa spoteczno-zawodowa miata trudnosci z adaptacja do wymogdéw
rynku. Wzrost odsetka oséb o postawie alter-modernizacyjnej wynosi 23 pkt. proc., tzn.
tyle ile Srednio w calej probie. Wystepuje tez niewielki (3,5 pkt. proc.) wzrost liczby
0s06b, reprezentujacych postawe anomii. Udziat tej grupy w probie wynosi 6,5%.

Niska dynamika zmian postaw, wskazuje na stagnacje sytuacji tej grupy, zwlaszcza
w poréwnaniu z grupg technikow i §redniego personelu. Warto zwrécié¢ uwage, ze
w roku 2010 az 27% pracownikéw administracyjno-biurowych reprezentowalo postawe
pro-modernizacyjna. Byl to wskaznik o 8 pkt. proc. wyzszy niz wsréd technikow i o 12
pkt. proc. wyzszy niz wérdd robotnikdéw wykwalifikowanych. Mozna w tym kontekscie
zakladad, ze w okresie minionych 6 lat w sytuaciji tej grupy spoleczno-zawodowej poja-
wily si¢ czynniki hamujace jej dostosowanie si¢ do warunkdw otoczenia gospodarczego.

Sytuacja robotnikéw wykwalifikowanych (11% badanej populacji) wykazuje duza
dynamike zmiany postaw: postawe alter-modernizacyjna reprezentuje 35% (wzrost o 26
pkt. proc.) postawe pro-modernizacyjng 26% (wzrost o 11 pkt. proc.), 30% postawe
anomii (wzrost o 8 pkt. proc.). Dane te stanowig wazna przeslanke do stwierdzenia, ze
kategoria robotnikéw wykwalifikowanych przechodzi istotne przeobrazenia wewnetrzne.
Rosnie segment oséb dobrze radzacych sobie z adaptacja do wymogoéw otoczenia
gospodarczego. Ponadto wzrasta odsetek osob nalezacych do segmentu alter-moderni-
zacyjnego, co oznacza umiarkowana stabilizacje ich pozycji. Nalezy tez podkreslié,
wzrost do 30% segmentu os6b o postawie anomii (o 8 pkt. proc.), co z kolei §wiadczy
o niskim poziomie stabilizacji sytuacji zawodowej.

Powyzsze tendencje wskazuja na wydzielanie si¢ w ramach grupy spoteczno-zawo-
dowej robotnikéw wykwalifikowanych kilku segmentéw. Segment pro-modernizacyjny
to fachowcy z réznych branz, pracujacy w sektorze prywatnym; segment alter-moderni-

zacyjny to gtéwnie pracownicy firm przemystowych oraz infrastrukturalnych sektora
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publicznego, gdzie gwarancje utrzymania status quo daja silne zwiazki zawodowe; seg-
ment anomii to raczej mtodzi robotnicy, wchodzacy na rynek pracy, niemajacy doswiad-
czenia w kontaktach z pracodawca, jeszcze niezintegrowani ze swoim §rodowiskiem za-
wodowym.

Mozna przypuszczal, ze zrdéznicowanie postaw wewnatrz kategorii robotnikow
wykwalifikowanych uruchomito wsréd nich proces poszukiwania nowej tozsamosci
zawodowej. Dla cze¢sci z nich — o orientacji pro-modernizacyjnej — bedzie to stopniowe
odchodzenie od etosu wielkoprzemystowej klasy robotniczej, by¢ moze w kierunku
innych klas, np. klasy wlascicieli firm. Wielu robotnikéw w sektorze prywatnym pracuje
na zasadzie samozatrudnienia, co w praktyce moze sprzyjac ich nowej afiliacji spo-
teczno-zawodowre;.

W przypadku postaw pracownikéw handlu i ustug (pracownicy sklepdw, punktéw
ustugowych, pracownicy ustug osobistych, konduktorzy, opiekunki dzieciece) zmiany
postaw wobec modernizacji sa niewielkie. Postawe alter-modernizacyjna reprezentuje
33% (wzrost o 23 pkt. proc.), postawe po-modernizacyjng 23% (wzrost o 5 pkt. proc.),
postawe anomii 31% (wzrost o 1 pkt. proc.). Pracownicy handlu i ustug stanowia 6,2%
badanej populacji.

W srodowisku rolnikéw dominuje postawa anomii 35%, przy czym odnotowu-
jemy wzrost liczebnosci reprezentantéw tej postawy o 11 pkt. proc. Postawe alter-mo-
dernizacyjna reprezentuje 33% rolnikéw (wzrost o 15 pkt. proc.), za§ pro-moderniza-
cyjna — 18% (wzrost o 6 pkt. proc.). Udzial tej grupy w prébie wynosi 4,0%.

Osobnego oméwienia wymaga sytuacja kategorii emerytow. Nie traktuje ich jako
grupy spoleczno-zawodowej, niemniej jest to znaczace liczebnie srodowisko — udzial
w probie wynosi 23,5%. Dominuje tu postawa alter-modernizacyjna 33% (wzrost o 22
pkt. proc.), postawa anomii jest charakterystyczna dla 30% emerytow (wzrost o 4pkt.
proc.), za$ pro-modernizacyjna dla 18% (wztrost o 4 pkt. proc.). Warto podkresli¢, ze
19% emerytow reprezentuje postawe kontestacji modernizacji. Reprezentanci postawy
anomii oraz kontestacji stanowia niemal 50% tej grupy badanych, co wskazuje, Ze jest

srodowisko o raczej zachowawczym podejsciu do kwestii gospodarczych.
Podsumowanie i wnioski
1. Postawy wobec modernizacji w znaczacy sposob réznicuja stosunek jednostek

i grup spoleczno-zawodowych wobec gospodarki. Typowy dla danej kategorii spo-

tecznej uklad reprezentowanych przez nia postaw mozna traktowac jako profil jej
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swiadomosci ekonomicznej, czyli jako zbiér uznawanych wartosci, dotycza-
cych zasad zycia gospodatczego. Profil ten moze mie¢ charakter zintegrowany,
gdy jeden typ postawy zdecydowanie dominuje nad pozostalymi, lub charakter
rozproszony, gdy poszczegblne postawy sg reprezentowane w podobnym stop-
niu. Analiza pordéwnawcza profili znaczacych grup spoteczno-zawodowych
wskazuje na zjawisko znacznego rozproszenia uznawanych przez nie systeméw
wartosci.

2. Drugim aspektem analizy poréwnawczej jest zmiana proporcji pomiedzy po-
szczegblnymi postawami. Dynamika zmian moze mie¢ poziom wysoki lub niski.
W przypadku wysokiej dynamiki zmian postaw mozna si¢ spodziewaé wyzszego
stopnia aktywnosci spotecznej danej grupy niz w przypadku kategorii o niskim
poziomie dynamiki zmian. Jak wykazano w toku analizy, wysoki poziom dynamiki
zmian postaw wobec modernizacji, wystepuje w przypadku menadzeréw (udziat
w prébie 3,7%), technikow 1 §redniego personelu (udzial w probie 4,5%) oraz
robotnikéw wykwalifikowanych (udzial w probie 11%). Natomiast niski poziom
dynamiki zmian postaw wobec modernizacji, wystgpuje wéréd wiadcicieli firm
(udzial w probie 3,7%), specjalistéw (udzial w prébie 9,1%), pracownikéw admi-
nistracyjno-biurowych (udzial w probie 6,5%); pracownikéw handlu i ustug
(udzial w proébie 6,2 %); oraz rolnikéw (udzial w prébie 4,0%). Z zestawienia
tego wynika, ze klasy o wysokim poziome dynamiki zmian stanowia 19,2% bada-
nej zbiorowosci, zas$ klasy o niskim poziomie dynamiki zmian 29,5%.

3. Powyzsze wnioski maja status hipotez, opartych o empiryczne dane typu iloscio-
wego. Ich weryfikacja wymaga poglebionych badan i analiz o charakterze jako-
$ciowym. Niemniej mozliwe jest sformulowanie wstepnej prognozy, dotyczacej
spotecznych warunkéw realizacji, strategii rozwoju polskiej gospodarki w okresie
kilku najblizszych lat. Wydaje sig, ze najistotniejsze znaczenie maja nastepujace
uwarunkowania:

e Przewaga postaw alter-modernizacyjnych nad pro-modernizacyjnymi,
przy znaczacym poziomie postawy anomii.

e Utrzymywanie si¢ niskiego poziomu aktywnosci spotecznej w odniesieniu
do proceséw zachodzacych w gospodarce.

e Przewaga orientacji indywidualistycznych, rozproszonych nad kolektyw-
nymi, zintegrowanymi.

e Dazenie wigkszosci grup spoteczno-zawodowych do zachowania status guo.
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