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Wspétspalanie biomasy z weglem:
efektywne narzedzie polityki energetyczno-klimatycznej
czy szkodliwa gra pozoréw?

Combustion of biomass with coal:
an effective tool for energy and climate policy
or a harmful game of sarcasm?
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Abstract

Co-firing of biomass with coal is an important element in fulfilling Poland’s
obligations with regard to the share of renewable energy in total electricity
consumption. The author argues that industrial biomass burning is contrary
to the goals of climate policy. Co-firing of biomass with coal does not limit
CO2 concentration in the atmosphere. In addition, the process is accompa-
nied by an emission of dioxins and other pollutants. Systemic carbon blocks
were designed to burn coal. The radical change of fuel to the mixture of coal
and biomass negatively affects the technological process and the blocks’
condition deterioration. Although the technology has been shown as a rene-
wable energy source, co-firing of biomass with coal devastates the RES mar-
ket in Poland.
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Od roku 2004 wspotspalanie biomasy z weglem jest istotnym elementem realizacji
obowigzkéw Polski w zakresie zapewnienia wymaganego udzialu energii odnawialne;j
w energii elektrycznej konsumowanej ogétem. Zgodnie z najnowszymi deklaracjami po-
litycznymi' i dziataniami legislacyjnymi?, znaczenie tego segmentu wytwarzania energii
elektrycznej jeszcze wzrasta z uwagl na przypisywana mu ceche ,,stabilnodci” w relacji
do popytu na energie¢ elektryczna, w przeciwienistwie do ,,niestabilno$ci” energii pocho-
dzacej z wykorzystania wiatru i stofica. W tym kontekscie konieczne staje si¢ prze-
prowadzenie rzetelnej oceny tej technologii w aspekcie jej wplywu na $rodowisko
(takze w wymiarze regionalnym i lokalnym) oraz celéw polityki klimatycznej, abstrahu-
jac od warstwy legalnej (jej dopuszczalnosci prawnej)3.

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze wykorzystanie biomasy w procesach wspotspa-
lania, zwlaszcza wielkoskalowego, tylko zaostrza wszystkie te problemy, ktére charakte-

ryzuja energetyczne wykorzystanie biomasy poprzez jej spalanie.
Skutki zastosowania biomasy w procesach energetycznych

Dla oceny skutkéw spalania biomasy rozstrzygajaca jest analiza proceséw, jakim podlega
depozyt CO2 w przypadku zastosowania réznych paliw, w tym biomasy. Zilustrowano
to na rys. 1.

W przypadku zastosowania paliw kopalnych (np. wegla), depozyt CO2 bedacy pro-
duktem ich spalenia praktycznie na trwale pozostaje w atmosferze. Nieco odmiennie
przebiega ten proces w przypadku biomasy. CO2 uwolniony w momencie spalenia jest
nastepnie wiazany przez ,,nastepne pokolenie” biomasy w procesie jej wzrostu. Z tego
punktu widzenia kluczowy jest charakter biomasy i zwigzany z tym naturalny okres jej
wzrostu (od zasadzenia do $cigcia celem spalenia). W przypadku biomasy agro mozemy

moéwic¢ o okresie 1-2 lat, w przypadku biomasy lesnej okres ten wydtuza sie do 50-70 lat

1 Wielokrotnie deklarowana przez wiceministra energii Andrzeja J. Piotrowskiego potrzeba wspierania ,,stabil-
nych” form odnawialnych Zrédetl energii (OZE).

2 Ustawa ,,wiatrakowa” [1], praktycznie blokujaca rozwéj nowych inwestycji (ale tez grozaca bankructwem
instalacji funkcjonujacych [2]), odtworzenie mechanizmu wsparcia dla wspdlispalania w ostatniej nowelizacji
ustawy o OZE (uOZE) [3], a takze sposéb zorganizowania aukeji wg uOZE [4].

3 Wiele aspektow wykorzystania energetycznego biomasy, w szczegolnoscei jej wspotspalanie z weglem budzi
uzasadnione watpliwosci juz na podstawie oczywistych skadinad faktow i skojarzen, ktére zostang przedsta-
wione w dalszej czgsci artykutu.

72



Wspdtspalanie biomasy z weglem: efektywne narzedzie polityki energetyczno-klimatycznej czy szkodliwa gra pozoréw?

lub wigcej. Tak wigc z punktu widzenia ograniczenia emisji CO», kluczowego celu poli-
tyki klimatycznej, wykorzystanie energetyczne biomasy w postaci jej spalania w zadnym

przypadku nie powoduje obnizenia depozytu CO; w atmosferze.

Rys. 1. Pogladowy schemat dynamiki stezenia CO2 w atmosferze w wyniku spalania réznych paliw
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Mozna méwié jedynie o jego stabilizacji, ale w okresach adekwatnych do okresu ,,odro-
stu” biomasy spalonej. W odniesieniu do biomasy lesnej okres ten jest wielokrotnie
dtuzszy od horyzontéw wyznaczonych porozumieniem klimatycznym, tym samym
przemystowe wykorzystanie biomasy, zwlaszcza lesnej, do celow energetycz-
nych w formie jej spalania, jest sprzeczne z celami polityki klimatycznej.

Jako sprzeczne z celami polityki klimatycznej nie powinno by¢ wspierane narze-
dziami przewidzianymi dla jej realizacji. Nie ma w tym przypadku znaczenia, czy spala-

nie to zachodzi w instalacjach dedykowanych, czy tez w formie wspotspalania z weglem.
Wptyw na $rodowisko dodatkowych produktéw wspétspalania biomasy

Oproécz braku efektywnego ograniczenia depozytu CO» w atmosferze, wspotspalanie
biomasy powoduje ewidentne obciazenie atmosfery produktami spalania zwiazkéw or-

ganicznych obecnych w biomasie, a ktérych w weglu kopalnym juz nie ma lub jest ich
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znacznie mniej. Objawia si¢ to m.in. zwigkszeniem emisji do atmostery dioksyn, ktérych
wychwyt jest technologicznie wlasciwy dla instalacji typu spalarnie $mieci, ale ktérego
nie przewidujg instalacje projektowane do spalania pylu weglowego, niespodziewanie
rozbudowane o dodatkowy podajnik biomasy do kotla. Poglad ten moéglby by¢ uznany
za powierzchowny i w zwigzku z tym nieuprawniony, gdyby nie niepokojaca korelacja
pomiedzy poziomem emisji dioksyn, a wielkosciq produkeji energii elektrycznej ze

wspOlspalania, zilustrowana na rys 2.

Rys. 2. Przypuszczalna korelacja pomiedzy poziomem emisji dioksyn a wielkoscia produkcji energii elek-

trycznej ze wspotspalania4
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Niezaleznie od faktu, ze gléwnym ,,producentem” dioksyn jest indywidualne ogrzew-
nictwo, wykorzystujace paliwa najgorszej jakosci oraz materialy zastgpcze (drewno roz-
biérkowe, impregnowane §rodkami chemicznymi oraz $§mieci, w tym réznego rodzaju

»plastiki”), do tego w najgorszych, niekontrolowanych warunkach spalania,

4 Dane o silnej korelacji (wspolczynnik korelacji 0,93) wielko$ci energii ze wspdlspalania z emisja dioksyn
zaczerpnicto z niepublikowanych raportéw Instytutu Energetyki Odnawialnej (IEO). Eksperci instytutu, opie-
rajac si¢ na powszechnie dostepnych danych o emisji dioksyn (Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzadzania
Emisjami) i produkcji energii ze wspdtspalaniu (Urzad Regulacji Energetyki), stawiaja teze, ze dodawanie mo-
krej biomasy do wegla obniza temperature spalania i (zwlaszcza w przypadku spalania drzew iglastych) moze
wplywaé na intensyfikacje powstawanie i wzrost emisji dioksyn z weglowych kottéw energetycznych. TEO
twierdzi, Ze teza ta wymaga potwierdzenia droga badan eksperymentalnych w warunkach rzeczywistych na
wigkszej probee obiektéw i dlatego nie publikuje danych i wynikéw. Formula niniejszego artykutu bedacego
komentarzem bez opierania si¢ na wyszukanych metodach analitycznych i bez koniecznosci odwolywania si¢
do szczegdtowych publikowanych danych, umozliwia prezentacje tej tezy, za zgoda autoréw i powyzszymi
zastrzezeniami.
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dodatkowa emisja dioksyn oraz innych zanieczyszczen (w tym furanéw i pytu za-
wieszonego) przez instalacje energetyczne, kwalifikowane i wspierane finansowo
jako OZE, jest zaprzeczeniem celu, dla jakiego ten mechanizm wsparcia zostal
utworzony.

Niezaleznie od wskazanych powyzej, kluczowych efektéw emisyjnych (t. CO2 1 diok-
syn), zwigzanych ze wspétspalaniem biomasy z weglem, z technologia ta w wykonaniu,
z jakim mieliémy (i mamy) do czynienia w Polsce, zwigzany jest szereg dodatkowych
»efektow stowarzyszonych”, ktére takze obnizaja sens jej stosowania, a zwlaszcza

wspierania w ramach mechanizméw przewidzianych ustawa o OZE.
Pozyskanie biomasy przeznaczonej do spalenia

Popyt na przemystowe wykorzystanie biomasy do celow energetycznych generuje potrzebe
wykreowania odpowiednio zorganizowanej podazy. Przejawia si¢ to na dwa sposoby:
a) dedykowanych plantacj,
b) wykorzystania (zmiany przeznaczenia) surowca juz obecnego na rynku.
Ad a):
Kazda dzialalno$¢ plantacyjna, ktora polega na definitywnym usunigciu plonu z obszatru, na
jakim zostal wyhodowany, prowadzi do stopniowego wyjatowienia gleby, a w jego na-
stepstwie degradacii eksploatowanego areatu. Potrzeba ograniczenia tego efektu ozna-
cza koniecznos$¢ sztucznego nawozenia, ktére wymaga dodatkowego naktadu energe-
tycznego, skutecznie redukujacego oczekiwany ,,efekt OZE” z wykorzystania biomasy.
Zmiana charakteru szaty roélinnej z dotychczasowej (jaka by nie byla) na plantacyjna
nieuchronnie prowadzi do zubozenia bioréznorodnosci. Przybiera to szczegélnie dra-
styczna forme w postaci wyrebu laséw deszczowych pod uprawy roélin energetycznych.
Ale nawet w odniesieniu do nieuzytkow zagospodarowywanych w ten sposéb mozna
mieé watpliwos¢, czy ,,nieuzytki” z punktu widzenia wykorzystania gospodarczego nie
pelnig istotnej roli w ekosystemie, jako ostoja wielu gatunkéw lokalnej flory i fauny.
Ad b):
Akceptacja dla wspolspalania w polskim porzadku prawnym, dokonana zostata w roku
2004 za sprawg Departamentu Energii Ministerstwa Gospodarki, wbrew protestowi

branz, dla ktérych drewno (biomasa pochodzenia lesnego) jest podstawowym surow-
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cem oraz cze$ci administracji (Departament Strategii Gospodarczej tego samego Mini-
sterstwa oraz Prezes Urzedu Regulacji Energetyki). Obawy podnoszone wéwczas od-
nosnie pogorszenia warunkéw funkcjonowania branz ,,drzewnych” w wyniku wzrostu
cen surowca, na ktory gwattownie wzrosnie popyt, sprawdzily si¢ co do joty. Co wigcej,
pojawilo si¢ ryzyko nadmiernego wyrebu na cele energetyczne, atrakcyjnego ekono-
micznie w krétkim horyzoncie. Aktualnie problem ten zdaje si¢ nasila¢ w efekcie zmiany
odpowiednich definicji w uOZE i pojawienia si¢ w niej pojecia ,,drewna energetycz-
nego”. Iluzja bowiem jest wiara w skutecznos¢ kontroli eliminujacej ryzyko kierowania
do spalenia drewna petnowarto$ciowego.

Eksploatacja lasow na cele energetyczne w oczywisty sposob ostabia ich funkeje po-
chtaniania COz (i produkcji Oz). Mamy wi¢c do czynienia z wzajemng sprzecznoscia
deklaracji politycznych w obszarze OZE: wzrost wykorzystania lasow jako pochtaniacza
CO2 majacego réwnowazy¢ emisje z politycznie chronionego wegla versus jednoczesny
wzrost wyrebu laséw na cele energetyczne majacy stuzy¢ realizacji celu jakim jest
stosowny udzial energii z OZE. Co wigcej, wyrab laséw na cele energetyczne, nawet
z jednoczesnym nasadzaniem nowych upraw, degraduje potencjal obszaréw le§nych
z punktu widzenia ich zdolnosci retencyjnych, proces ten uposledza zatem takze ochrong
zasobow wody.

Stymulacja wspotspalania biomasy le$nej jest sprzeczna z wykorzystaniem
las6w jako pochtaniacza CO; emitowanego przez zrédta weglowe oraz przyczy-

nia si¢ do degradacji stosunkéw wodnych>.
Efekty ekologiczne transportu biomasy

Efekt ekologiczny transportu biomasy jest niepomijalny ze wzgledu na jej relatywnie
niewielkg gestos¢ energetyczna oraz niewielkgq powierzchniows gestosé jej pozyskiwa-
nia. Nabiera szczegblnego znaczenia w przypadkach:

a) transportu z antypodéw biomasy produkowanej w tropikach, ale nawet ustawowe

ograniczenie promienia pozyskiwania biomasy do 300 km oznaczajg dodatkowy

5> Wynika to zaréwno z mniejszej chtonnosci (zdolnosci do retencji wody) i objetosci ,,masy zielonej” obszaréw
szkétkowych wzgledem lasu dojrzalego, jak i szczegdlnie wysokiego zapotrzebowania na wode ze strony nie-
ktérych rodlin uprawianych do celéw energetycznych.
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depozyt CO,, bezwzglednie zwickszajacy jego bilans, nawet w odniesieniu do
biomasy agro;
b) zrédet systemowych i duzych jednostek dedykowanych, wymagajacych pozyski-
wania surowca z obszaru o promieniu kilkuset kilometrow.
Negatywny efekt ekologiczny transportu biomasy mozna pomina¢ wylacznie

w odniesieniu do zZrédet matych, zasilanych w biomase z lokalnych zasobow?.
Wptyw wspétspalania na kondycje blokéw weglowych

W sytuacji, gdy systemowe bloki weglowe projektowane byly na konkretny wegiel, ra-
dykalna zmiana paliwa na mieszanke wegla i biomasy nie moze pozosta¢ bez wplywu
na proces technologiczny. Potencjalnie dotyczy¢ to moze w szczegdlnosci takich aspek-
tow, jak:
— obnizenie sprawnosci procesu, skutkujace zwigkszeniem emisji CO2 w przeli-
czeniu na MWh,
— obnizenie temperatury mi¢kni¢cia popiotu 1 zwigzane z tym problemy z odpo-
pielaniem, skutkujace wydiuzeniem remontow
— obnizenie temperatury zaplonu pylu paliwowego i wzrost zagrozenia wybu-
chem,
— wzrost obciazenia mlynéw weglowych, skutkujace zwigkszeniem awaryjnosci,
—  przyspieszenie korozji powierzchni ogrzewalnych, skutkujace skréceniem re-
sursu.
Nasilenie skutkéw ww. proceséw nie jest zjawiskiem generalnym ale silnie zalezy od
konkretnego rozwigzania technologicznego. Tym nie mniej zastosowanie wspotspa-
lania w blokach weglowych wplywa na ogolne pogorszenie kondycji jednostek
bedacych, poki co, podstawg parku wytworczego.

Wptyw wykorzystania wspétspalania na rynek OZE w Polsce

Fatwos¢ implementacji wspdlspalania biomasy z weglem jako technologii pozornie

OZE, polegajaca na niemal bezinwestycyjnym jej wdrozeniu, spowodowala relatywnie

¢ Dotyczy to wylacznie efektu ekologicznego zwiazanego z transportem biomasy (Zrédta male opalane
drewnem moga — i na og6! sa — zrédtem innych ryzyk ekologicznych, czesto wigkszych niz zrédla duze).
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szybkie zblizenie si¢ do postawionego przed Polska celu w horyzoncie krotkotermino-
wym (dekady 2005-2015). Wywotalo to efekt samozadowolenia decydentow i ostabienie
presji na wdrazanie technologii bedacych faktycznie OZE w prze$wiadczeniu, ze po-
przestajac na dotychczasowych dokonaniach Polska bedzie w stanie, bez istotnej zmiany
status quo, sprostac celowi wyznaczonemu na rok 2020. Pozwala to réwniez na podtrzy-
mywanie tezy, ze wielkoskalowa elektroenergetyka oparta na weglu moze zapewnic na-
szemu krajowi bezpieczefistwo energetyczne oparte na dostepnych zasobach, w sposob
zharmonizowany z celami polityki klimatycznej.

Nadpodaz zielonych certyfikatéw, bedaca efektem szerokiego wykorzystania wspot-
spalania, spowodowala dramatyczny spadek ich wartosci, co nie bylo tak dotkliwe
w skutkach dla elektrowni wspotspalajacych wegiel (dla ktorych przychody ze §wiadectw
stanowity winfall profits), jak dla inwestoréw w inne technologie OZE, gtéwnie finanso-
wane z kredytow kalkulowanych z uwzglednieniem stabilnego przychodu ze §wiadectw.
Spowodowalo to postawienie wielu instalacji stan zagrozenia upadloscig oraz wykreo-
walo silny sygnatl zniechgcajacy dla kolejnych inwestoréw.

W efekcie mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej nawet jezeli uda si¢ osiagnac cel
wyznaczony na rok 2020, to praktycznie bez szans staje si¢ podazanie za tym celem
podwyzszonym dla kolejnej dekady, do roku 2030. Sytuacji nie poprawia zastapienie
mechanizmu  zielonych certyfikatow systemem aukcji, w ktérych ,kuchennymi
drzwiami” wspotspalanie moze znowu zajaé kluczows pozycje?, dodatkowo umocniong
przez formul¢ praw nabytych.

Rekapitulujac: wspotspalanie biomasy z weglem, jako technologia ,,pozornie
OZE”, w istocie dewastuje rynek odnawialnych Zrédel energii, z perspektywa

kontynuowania tego stanu w okresie kolejnych 15 lat.

Dziatania alternatywne, niezbedne do podjecia wobec uzasadnionej potrzeby
rezygnacji ze spalania (w tym wspétspalania) biomasy

Pozostaje poza sporem, ze technologie bezpaleniskowe pozyskiwania energii elektrycz-
nej, takie jak fotowoltaika i farmy wiatrowe, cechuje autonomia charakterystyk pracy
wzgledem aktualnego zapotrzebowania na energie, wynikajaca z pogodowo zaleznego
charakteru przemian wykorzystywanych przez te zrédla. Dodatkowym problemem jest
wplyw tych Zrédel, przylaczonych wprost do KSE na stabilnosé pracy wielkoskalowych
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jednostek opalanych weglem, co w sposéb szczegdlny ujawnilo si¢ w systemie niemiec-
kim, w ktérym udzial tych zrédel jest juz znacznie wickszy niz w Polsce.

Jednakze poszukiwanie rozwiazania zaistnialego problemu na drodze upodobnienia
charakterystyk pracy OZE do jednostek weglowych poprzez blokowanie rozwoju Zr6-
det pogodowo zaleznych i forsowanie wspotspalania jako firmy ,,stabilnej” jest droga
donikad. Nie rozwiazuje ani problemu wplywu elektroenergetyki na srodowisko (jak
wskazano powyzej, ten negatywny wplyw tylko nasila), ani nie stawia czota nowym ry-
zykom, dotychczas w systemie nieobecnym, zwigzanym z podatnoscia systemu sku-
pionego w wielkich Zrédtach na zakt6cenia pochodzenia klimatycznego i technicznego
(w tym terrorystycznego). W tym kontekscie finansowanie wspolspalania jest klasycz-
nym przyktadem kosztu utopionego.

Sztywnos¢ systemu elektroenergetycznego i wynikajaca stad trudno$é we wzajem-
nym harmonizowaniu pracy zrédel klasycznych, fluktuujacego odbioru oraz odnawial-
nych zrédet pogodowo zaleznych wymaga wdrozenia calkowicie nowego podejscia do
rozwigzywania narastajacych problemoéw. Polega ono na stopniowym wdrazaniu zdol-
nosci magazynowania energii i mechanizméw zarzadzania popytem, spelniajacych ana-
logiczna role jak magazynowanie, z rozszerzeniem tych funkcji takze na rynek grzewczy
i transportowy. Potwierdzeniem tej tezy jest program wspierania magazynowania ener-
gii, aktualnie skutecznie wdrazany w Niemczech.

W $érodowisku dysponujagcym potencjalem magazynowym, pogodowo za-
lezne odnawialne Zrédta enegii uwalniane s3 od zarzutu, zZe ,,nie zawsze wieje
wiatr i §wieci sfonce”, a ponadto zrodta tradycyjne moga podwyzszy¢ czas wy-
korzystania ich mocy osiagalnej, a caly system zwi¢kszy¢ odpornos¢ na lokalne

uszkodzenia.
Perspektywy wspétspalania w polityce klimatycznej Komisji Europejskiej

Krytyczny poglad wobec wspotspalania (i generalnie spalania biomasy), wyrazony po-
wyzej, nie jest weale odosobniony. ,,130 organizacji pozarzadowych z 45 krajéw podpi-
sato deklaracje, w ktérej domagaja si¢ wykreslenia terminu »bioenergia« z nowej dyrek-
tywy w sprawie OZE. Chca tym samym, by zaprzestano dotowania energii pochodzace;j
z biopaliw i spalania drewna. (...) Chca, by pojecie to wykresli¢ z nowej dyrektywy RED
(ang. Renewable Energy Drective— RED 1I) na okres 2020-2030, nad kt6ra obecnie trwaja
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prace. Przytaczaja oni definicj¢ Miedzynarodowej Agencii Energetycznej, wedlug ktorej
energia odnawialna to taka, ktéra pochodzi z proceséw naturalnych (np. energia storica
czy wiatru) i jest produkowana szybciej niz zuzywana. Tymczasem poddawana spaleniu
biomasa nie ma szans odnawia¢ si¢ w tempie przewyzszajacym jej zuzycie”[5].

Argumenty za takim stanowiskiem sg wigcej niz oczywiste. Mamy do czynienia ze
stanem zastanym, ktory wszed! w Zycie za sprawa lobby zachowawczego i zostal zaak-
ceptowany po trosze przez nieuwage, po trosze w kontekscie braku realnej alternatywy
w tamtym czasie. Jednakze od roku 2004 ulegly zmianie nastepujace, fundamentalne
kwestie. W sposéb nieporéwnywalny rozwinat si¢ potencjat Zrédel odnawialnych Zr6-
det energii alternatywnych wzgledem wspotspalania, czego przykladem jest dynamika
rozwoju zrédel wiatrowych i fotowoltaiki w Niemczech, ponadto przetamana zostala
niemoc magazynowania energii (pierwsze projekty w tym zakresie sa wdrazane takze
w Polsce, przez Polskie Sieci Elektroenergetyczne SA i ENERGA SA), a co najwazniej-
sze, nie da si¢ juz ukradkiem kontynuowac negatywnego scenariusza w formule ,,ciszej
nad ta trumna”. Do $wiadomosci spotecznej przedostal si¢ fakt szkodliwosci tej tech-
nologii w wielu aspektach.

W tym kontekscie nalezy si¢ spodziewaé, ze Komisja Europejska nie zlekcewazy ini-
cjatywy wspomnianych powyzej NGO-séw i po roku 2020 wspoétspalanie (a takze
spalanie biomasy w instalacjach dedykowanych) moze znikna¢ z listy OZE.
Wowczas Polska, o ile bedzie kontynuowa¢ dotychczasowy kurs, znajdzie si¢ w krytycz-
nym polozeniu, ze szkoda dla jej perspektyw gospodarczych, czego analiza wykracza

poza ramy tego tekstu.

Whioski

Powyzsza analiza zostala przeprowadzona, w jej podstawowym zakresie’, w odniesieniu
do czynnikéw poddajacych si¢ jej wprost, bez koniecznosci zastosowania wyszukanych
metod analitycznych i koniecznosci odwotywania si¢ do szczegdélowych danych, nie-
rzadko trudnodostepnych lub dyskusyjnych. Zostata oparta na obserwacjach powszech-
nie dostepnych i logice. Dlatego tez wnioski z niej ptynace (ujete w wytluszczonych

fragmentach) moga by¢ formulowane w tak jednoznaczny i bezwzgledny sposob.

7 Jedynie niektore efekty ,,towarzyszace”, dodatkowo pogarszajace obraz sytuacji, ale bez mozliwosci odwro-
cenia uzyskanych wnioskéw, oparte zostaly na bezposrednich pomiarach.
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Wspdtspalanie biomasy z weglem: efektywne narzedzie polityki energetyczno-klimatycznej czy szkodliwa gra pozoréw?

Niemal 10 mld ztotych, jakie ze §rodkéw zebranych w ubiegtych latach od pol-
skich odbiorcow energii elektrycznej wplynelo na rzecz wspoétspalania, to sa
$rodki zmarnowane z punktu widzenia celéw polityki klimatycznej, ale takze
przysztosci Polski.

Srodki te skierowane zostaly do technologii sprzeniewierzajacej sie celowi, pod kt6-
rego szyldem funkcjonuje. Co wigcej, zabranie tych srodkéw z rynku OZE istotnie
pogorszylo mozliwosci rozwoju technologii alternatywnych, faktycznie realizujacych za-
tozone cele i stuzacych realizacji procesow na rzecz efektywnego wzmocnienia bezpie-
czefistwa energetycznego.

Polityki energetycznej nie sposdb oddzieli¢ od polityki ,.jako takiej”. Jednak wnio-
skow z tej oceny, jednoznacznie negatywnych, nie nalezy traktowac jako préby ataku na
obecng wladzg, tylko apel do niej, by przestata dawacé si¢ zwodzi¢ — inaczej niz wszystkie
rzadzace dotychczas formacje, od SLD poczawszy — sektorowi energetycznemu funk-
cjonujgcemu od lat niezmiennie tak samo, ktéry w obronie partykularnych, krétko-
wzrocznych intereséw blokuje dziatania mogace mu zagrozié, ze szkoda dla calej go-

spodarki. Najwyzszy czas, aby t¢ polityke naprawic.
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